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Det gamle hundeslagsmal mellem
digterne og filosofferne, der ud-
spillede sig i den arkaiske kultur,
handlede ikke blot om retten til at
gore krav pa sandheden, men om
de stridende parters respektive ek-
sistensberettigelse og fzelles ophav.
Filosofiens forhold til digtningen
harsiden undergaet forskellige for-
soningsforseg, ambitigse alliance-
dannelser og tvangsadskillelser af
prominente taenkere op igennem

historien. Hos Platon finder viden
bergmte kritik af den mimetiske
digtekunst sarligt i tiende bog af
Staten, hvor Sokrates taler om et
principielt mods=tningsforhold
mellem de to kunstarter. Derer dog
ogsa en langt mere positiv side hos
Platon, hvor digtningen ikke ses
som en modstander og modsaet-
ning til filosofien, men som dens
mulighedsbetingelse. Det erdenne
mindre kendte positive dimension
ved Platons forhold til digtningen
som Benjamin Boysen satter fokus
pa i sin seneste bog Digtningen og
filosofien hos Platon. Boysen peger
P4, at det netop er i galskaben, at
hundenligger begravet. Pdden ene
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side er galskaben nemlig dét ankla-
gepunkt som begge parter rejser
mod hinanden, men pa den anden
side fungerer den selv samme gal-
skab ogsa som de to stridendes fal-
les ophav og mulighedsbetingelse.

Boysens forseg pa at rekon-
struere forholdet mellem filosofi-
enogdigtningen hos Platon er vel-
lykket, stringent og koncist. Bogen
indfrier sit lofte fra forordet om at
prasentere en analyse der bade
henvender sig til fagfilosoffer samt
almindeligt interesserede laesere,
der gnsker et overblik over den ne-
gative savel som positive side ved
digtningen hos Platon.

Boysen starter med at beskri-
ve den gamle strid mellem filoso-
fien og digtningen, som Sokrates
refererer til i Staten. Digterne sam-
menligner filosofferne med hunde,
der gor ad ingenting og anklager
dem for bade at vaere moralsk, poli-
tisk og kulturelt anlgbne tosser, der
glimrer i hjernespind og abstrak-
tioner (19-20). Omvendt anklager
filosofferne digteren for blot at
vare et tomt hylster for guden, der
besidder og bevaeger ham. Denne
forrykkelse medferer athaniden-
ne grebethed er ude af sig selv og
som en sindssyg ma umyndigggres
som passiv tilskuer, der ikke kan

gore et ejendomskrav geldende i
forhold til sandheden (23). Men for-
holdet er mere broget og nuanceret
end som sa. Boysen peger bl.a. pa
Lovene, hvor filosofferne nu identi-
ficeres med tragediedigterne. Som
lovgivere kan filosofferne nemlig
siges at forfatte det samme som
digterne, men blot pa den bedste
made, nemlig en fremstilling af
det smukkeste liv, der vurderes til
at veere den sandeste tragedie (27).
Striden er altsd en strid mellem
kunstrivaler med et felles anlig-
gende, snarere end egentlige fjen-
der, der begge har rod i galskaben
som et konstituerende traek.
Boysen bruger dernastresten
af bogen pa at kvalificere, nuance-
re og diskutere dette ejendomme-
lige forhold. For det fprste peger
han p3, at Platon bryder med den
klassiske opfattelse af den digte-
riske mimésis som vi f.eks. finder
hos Pindar. Her formar digtningen
trods efterligninger dog at afdaek-
ke sandheden ved at prasentere
et perspektiv pa verden, som over-
skrider dens umiddelbare faktici-
tet. Hos Platon forholder det sig
imidlertid omvendt. Den mimeti-
ske digtning gengiver blot tingene
uforandret og formar dermed ikke
attranscendere og udpege idéen og
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enheden bag fenomenernes mang-
foldighed (45-47). Foruden denne
erkendelsesmassige impotens, er
den mimetiske digtning moralsk
afsporet fordi den ophidser og fre-
melsker den irrationelle eller gale
del af sj=zlen, der retter sig mod
nydelse, begzr og passion med et
erotisk tilsnit af destruktiv karakter
(49, 58). Heroverfor star filosofiens
rationalitet i forste omgang som
garant for kontrol og madehold. I
anden omgang opleses denne ab-
solutte modsatning mellem erds
og logos til fordel for en gudgiven
galskab (74-75).
Boysenunderstreger, atderer
tale om to typer af vanvid. Den ene
skyldes menneskelige sygdomme
og har et kropsligt og farligt tilsnit.
Den anden skyldes guden, der ryk-
ker osud af vores vante normer. So-
krates taler siledes om fire former
for guddommeligt vanvid, der alle
er forbundet med det filosofiske og
digteriske ved at overskride den fze-
nomenale positivitet (77). Det er
denne overskridelse, der gor sj=len
filosofisk, gal og poetisk eller som
Boysen rammende opsummerer
det: "Badedigtningen og filosofien
er musebarne i den forstand, at de
bzerer et budskab om en virkelig-
hed, der transcenderer dem begge”

(82, 89). De fire former for gudgi-
ventvanvid, dvs. det apollinske, det
dionysiske, det musiske og det ero-
tiske, er alle konstitutive for bade
digtningen og filosofien. Fornuften
ville ikke blot vaere frugteslgs uden
inspirationen, men som Boysen
understreger med henvisning til
Aristoteles’ ekko af Platon, si er
fornuftens ophav ikke selv fornuft,
men noget staerkere, dvs. begrebet
forudsaetter en grebethed (113,118).
Boysen konkluderer, at filosofien i
sit vaesen selv rummer et poetisk
element, da fornuften nemlig ikke
ville vaere fornuft, hvis ikke den
kunne modsiges og overskrides
(130).

Boysen har med sin bog de-
monstreret en klar, preecis og vel-
argumenteret analyse af forholdet
mellem digtningen og filosofien
hos Platon. Bogen holder siledes
hvad den lover. Boysen formar pa
elegant vis at prasentere et kom-
plekst problemfelt, der bade hen-
vender sig til akademiske fagfeeller
og almindeligt interesserede, da
bogen pa padagogisk vis indferer
leeseren i Platons tankeverden.
Samtidig har Boysen et blik for
det oldgraeske originalsprog, som
guider leesningen uden at fortabe
sig i filologiske nerderier, samt en
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opmerksomhed bidde mod den ny-
ere Platon-forskning (f.eks. antolo-
gien Plato and the Poets redigeret af
Pierre Destrée og Fritz-Gregor Her-
rmann. Leiden /Boston: Brill, 2011),
men ogsa mod giganter indenfor
feltetog traditionen sasom Heideg-
ger, Gadamer og Nussbaum. Der er
ikke tale om en steerk positionering
iforhold til etablerede skoledannel-
ser men om en solid praesentation
af en forholdsvis underbelyst dis-
kussion internt i Platons vaerk pa
tveers af adskillige dialoger. Bogen
ersaledesikke motiveretafenstaerk
tese og stiler heller ikke mod en
generel introduktion til Platon for
upvede, men rummer et klart sigte
og en stringent leesestrategi. Trods
et kort oprids af den nyere recepti-
onshistorie af filosofiens forhold til
digtningen pa de indledende sider
fra Nietzsche over Heidegger og
den analytiske filosofi med Frege
til prostmodernismens koryfer,
Derrida, Lacan og Foucault, har
bogen primert karakter af et ek-
segetisk studie. Den korte oversigt
fungerer som traedesten, ikke som
opleeg, og har til sigte at motivere
bogens tematik ved at fastsla ikke
blot relevansen, men ogsa styrken
ved netop Platons position i denne
debat. Spergsmalet om hvorvidt

teenkningen enten er eller ber vaere
radikalt adskilt fradigtningen eller
om det er to sider af samme sag, er
siledes ikke besvaret, men bevaret
isin ambivalens hos Platon.
Bogen kunne med fordel
have vendt tilbage til spergs-
malet om filosofiens forhold til
digtingen i en nutidig kontekst,
diskuteret i lyset af bogens kon-
klusioner. Forholdet mellem dig-
terne og filosofferne belgber sig
nemlig ikke kun til en fagintern
stridighed. Det er selve rokaden
i magtbalancen mellem mythos
og logos, mellem fiktion og fakta,
fortzelling og fornuft, digtning og
teenkning, der kickstarter den vest-
lige andshistorie og til stadighed
dominerer i forskellige afskygnin-
ger lige fra oplysningens fornufts-
ideal og modoplysningens kritik
til nutidens scientisme pa den ene
side og Fake News pa den anden.
Det kunne vare interessant at se
Platonsidéer bragtispiliforholdtil
denne historiske udviklingslinje.
Fordelen ved det eksegetiske mi-
kro-perspektiv og de varkinterne
koordinater, der dominerer Boy-
sens studie af Platon, er imidlertid
at det sikrer en dybde og grundig-
hedianalysen. Ulempen er, at den
receptionshistoriske diskussion er
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underreprasenteret og for det me-
ste kun optraeder som enkelte cita-
ter, der understreger snarere end
udfolder pointerne. Til gengald
lover bogen heller ikke en sadan
dialog med traditionen. Vi bliver
som lasere altsa ikke forjeettet en
dagsorden, der aldrig bliver forlest.
De fa udblik har snarere den mod-
satte effekt - de vaekker appetitten
for at dykke ned i debatten. Netop
pa grund af sin stringente form og
sit velafgraensede problemfelt har
bogen karakter af enten at vaere en
komprimeret version af et sterre
allerede eksisterende studie eller
et oplaeg til et sadant studie. Pa
Syddansk Universets hjemmesi-

de under Boysens profil, kan man
lzese om planerne for netop sadan
et projekt, der har faet arbejdstitlen
The Madness of Thinking, som spaen-
der bredt over den vestlige idé- og
kulturhistorie. Hiemmesiden er
sidst opdateret i 2018, sa hvorvidt
nerverende bog er resultatet af
disse planer eller blot det forste
spadestik, ma vi afvente at se. Med
Boysens viden om europaisk lit-
teraturhistorie som den kommer
til udtryk i nogle af hans tidligere
arbejder, der demonstrerer staerke
analytiske favntag med svaert til-
gengelige forfatterskaber sasom
Joyces og Shakespeares, kan man
kun hébe pd det sidste. »
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