”Vi ma lytte til jihadisterne”
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JIHADISME // BOGANMELDELSE — Med bogen, Vi tabte, erklarer forfatteren og journalisten Jakob
Sheikh sejr til jihadisterne i Vestens nu 20 ar lange krig mod terror, og han giver et bud pa, hvorfor det skete,
og hvordan vi kommer videre som tabere. Det gor han med stor overbevisning, skriver Ole Damkjaer Nielsen,
tidligere udenrigsreporter med fokus pad Mellemgsten og Afrika.

Timingen kunne narmest ikke veere bedre: Vi tabte — Jakob Sheikhs nye bog om
Vestens 20 ar lange krig mod terror, udkommer netop, som verdens stadigt
suverane supermagt, USA, flankeret af de andre vestlige lande i verdens maegtigste
militeermaskine, NATO, har taget flugten fra Afghanistan i erkendelse af, at krigen
mod den islamistiske Taleban-milits ikke kunne vindes. Jihadisterne er labet med
sejren dér, hvor the war on terror blev skudt i gang i dag for to artier siden efter al-
Qaedas terrorangreb mod USA.

Vi bryder os ikke om at forklare voldelige handlinger med politik, fordi politisk
kontekst oftest implicerer os selv

Men nederlaget er ogsa uomgeengeligt pa terrorkrigens mange andre slagmarker
rundt omkring i verden, argumenterer forfatteren for henover bogens 383 sider.

“Det er min pastand, at Vesten har lidt et utvetydigt nederlag til jihadismen ved at
udkaempe en kamp — krigen mod terror — som Vesten aldrig kunne vinde,” fastslar
Jakob Sheikh, der har studeret terrorforebyggelse pa University of Maryland i USA
og som journalist deekkede militant islamisme og radikalisering fra 2012 til 2017 for
Politiken.



- Gadefest i New York efter drabet pa
Osama Bin Laden den 2. maJ 2011. Foto: Sgt. Randall Clinton, U.S. Marine Corps,
via Wikimedia Commons

Og pastanden om “et utvetydigt nederlag” skyldes ikke kun krudt og kugler og
forkert krigsstrategi sdsom drab pa civile — collateral damage — i jagten pa
terroristerne, jihadisterne, de militante islamister, og hvad vi ellers pa vore
breddegrader kalder fjenden.

Nederlaget kan i hgj grad ogsa henfores til, at vi — forstaet som Vesten — har fejllest
fjenden. Stovet fra det sammenstyrtede World Trade Center havde knap lagt sig, for
vestlige politikere og langt de fleste medier havde stemplet terrorangrebet som et
resultat af fanatisk, irrationel ondskab begaet af gerningsmaend, der hadede Vesten
og vestlige veerdier. Ikke et ord, ikke en overvejelse om, hvorvidt de kunne have et
rationelt motiv — endsige politisk arinde.

Forblaendet af civilisationisterne

Det betad, ifolge forfatteren, at jihadismen forblev enten apolitisk eller som
minimum frakoblet den politiske kontekst, den selv haevdede at veere en del af, og
de, der formastede sig til forsigtigt at lufte, at terrorangrebet maske kunne hange
sammen med USA’s udenrigspolitik i Mellemasten og amerikansk/europaisk stotte
til regionens korrupte og undertrykkende regimer, blev gjeblikkeligt udskammet.

Det geelder blandt andre nyligt afdede Bent Melchior, gennem mange ar jodisk
overrabbiner, der tillod sig at koble 9/11 sammen med Israels politik i Paleestina —
som al-Qaeda og Osama bin Laden faktisk selv har fremhavet som primeer
drivkraft. Melchior blev medt af hard kritik og beskyldt for at veere "utilstedelig” og
“kynisk usmagelig.” Det samme gjorde Londons borgmester, Ken Livingstone, da
han efter terrorbomberne i den britiske hovedstad i 2005 formastede sig til at drage
en sammenhang mellem Irak-krigen og jihadisternes gnske om gengaldelse.

”Vi bryder os ikke om at forklare voldelige handlinger med politik, fordi politisk
kontekst oftest implicerer os selv,” konstaterer Jakob Sheikh, der i sin bog bruger
en del sider pa at dokumentere, hvordan reaktionen pa 9/11 kan spores tilbage til de



ideer, der fik international opmarksomhed i 1990’erne om et irrationelt islamisk
had til Vesten og en konfrontation mellem verdens sakaldte civilisationer. Og ikke
mindst her, viser Jakob Sheikh, at han styr pa sit stof.

Allerede i 1990 argumenterede den britiske historiker og orientalist, Bernard Lewis,
for en historisk og naturbestemt modsatning mellem islam og den islamiske verden
pa den ende side og vestlig livsforelse pa den anden. I 1993 fulgte politologen
Samuel P. Huntington op med forudsigelsen om civilisationernes sammenstad —
herunder konfrontationen mellem den vestlige og den islamiske civilisation.

Tidligere marginaliserede synspunkter om, at muslimer alene i kraft af deres
religigse sympatier er trusler imod Danmark, er gradvis blevet normaliseret i det
offentlige rum

Sma ti ar senere — mere pracist 11. september 2001 — blev Lewis og Huntington,
som i Vi Tabte betegnes civilisationister, hurtigt hevet op af skuffen, nar politikere,
medier og meningsdannere skulle forklare, hvorfor 19 mend flyver to fyldte
passagerfly ind i World Trade Center.

Det paviser Jakob Sheikh med en lang raeekke konkrete eksempler fra blandt andre
danske mediers deekning af 9/11 og den efterfelgende terrorkrig. Og bogen har
tilmed en interessant og tankevaekkende gennemgang af, hvordan muslimer efter
2001 i vestlig populerkultur begynder at indtage skurkerollerne portratteret som
illoyale, voldsparate jihadister, der er parate til at ofre eget liv for at gore en ende pa
Vesten. Tv-serier som Bodyguard, Homeland, The Agency og mange flere har alle
mellemgstlige stereotyper pa rollelisten.

”Seerne er efterladt med det indtryk, at muslimer/arabere deltager i terrornetvaerk i
samme omfang, som amerikanere sender julekort,” som den prisvindende
amerikanske journalist og producer, Laila al-Aria, er citeret for i bogen.

Kontraproduktivt

Forestillingen om, at vi star over en fjende, der med alle midler vil forsage at
udslette Vesten, er med andre ord blevet sa stark, at ingen har hert efter, nar
Osama bin Laden og andre terrorledere har erklaeret, at deres motiv ikke er Vestens
endeligt, men enden pa vestlig tilstedeveerelse i den islamiske verden.

Og det har ikke kun haft negative konsekvenser for slagets gang i krigen mod terror.
Det har ogsa medfert, at muslimer i al almindelighed mades med skepsis og
fjendtlighed i Vesten, hvilket i sig selv er kontraproduktivt, da krigen mod terror og
radikalisering pa vestlig jord kreever samarbejde med det massive flertal af verdens
muslimer, der ifalge bogen vender jihadismen ryggen.



erikanske soldater pa jagt efter
thadlster i Irak Foto: Cpl Tom Sloan via Wikimedia Commons

”Spergsmal om borgere, der bekender sig til islam — ikke jihadismen — behandles i
dag ofte som et spargsmal om kollektivets sikkerhed, og tidligere marginaliserede
synspunkter om, at muslimer alene i kraft af deres religiose sympatier er trusler
imod Danmark, er gradvis blevet normaliseret i det offentlige rum,” skriver Jakob
Sheikh, der ogsa peger pa en anden problematisk konsekvens af den, ifolge ham,
fejlslagne terrorkrig: En indskraeenkning af vestlige borgeres friheder og rettigheder
og en underminering af en reekke af de vaerdier og idealer, som Danmark og Vesten
gnsker at bekeempe jihadismen med.

Ydermere har krigen mod terror affadt en "irreversibel reaktionskaede”: Irak-krigen,
der fejlagtigt blev solgt som en del af krigen mod terror, og som gav al-Qaeda og
Taleban i Afghanistan et pusterum, mobiliserede tusindvis af jihadister og lagde
makronbunden for Islamisk Stat. Flygtningestromme mod Europa. Xenofobi.

Jihadistisk voksevaerk

Alt imens — og ifelge forfatteren i hgj grad pa grund af Vestens fejlkarakteristik af
jihadismen — har den militante islamiske bevagelse haft voksevaerk. Den star
staerkere i dag, end den gjorde i 2001. Det gelder al-Qaeda og en lang rakke af de
andre yderligtgdende grupperinger. Der er i dag ansldet 230.000 militante
islamister i verden mod de par hundrede, som Osama bin Ladens al-Qaeda kunne
menstre i 2001, da krigen mod terror blev skudt i gang.

Derfor er bogens budskab, at det er pa hgje tid at revurdere krigen mod terror,
gentaenke indsatsen imod jihadismen radikalt. Og det arbejde indledes med at "se
nederlaget i gjnene”

Derfor er bogens budskab, at det er pa hgje tid at revurdere krigen mod terror,
gentaenke indsatsen imod jihadismen radikalt. Og det arbejde indledes med at "se
nederlaget i gjnene.”



Derefter ma vi forholde os mere indgdende til den politik, vi forer i den islamiske
verden, og hvis afggrende betydning alt for leenge er blevet underkendt i
bekampelsen af jihadismen, lyder Jakob Sheikhs anbefaling. Det vil i praksis
betyde, at Danmark og det gvrige Vesten skrotter makkerskabet med Saudi-Arabien
og andre golfstater, der forsager at udbrede den blanding af wahhabisme og
salafisme, som jihadisternes ideologi bygger pa.

De bor ogsa baere en del af ansvaret for, at jihadismen som ideologi er vokset sa
eksplosivt de seneste to artier, at Danmark og andre vestlige lande gor op med den
teette alliance med Israel, hvis undertrykkelse af palestinenserne ofte naevnes som
et motiv af jihadisterne, og at vestlige regeringer dropper stotten til illiberale
statsledere rundt omkring i den islamiske verden og satser pa samarbejde med de
lande, hvor der i forskellig grad er vilje til demokrati og liberale reformer.

Ineffektiv forebyggelse

Men udenrigspolitikken er ikke det eneste, der traenger til et grundigt
serviceeftersyn, hvis krigen mod terror og jihadisme skal &ndres til noget, der
virker. Ogsa pa egen hjemmebane skal Danmark og andre vestlige lande gentanke
de tiltag, der er taget for pa forskellig vis at forebygge radikalisering.

Maden, det foregar pa i dag, er ineffektiv, indskreenker borgernes rettigheder og
moedes med mistillid i seerligt det muslimske civilsamfund, hvis samarbejde er
afgerende, hvis antiradikaliseringen skal virke, papeger Jakob Sheikh, der ogsa her
ved, hvad han taler om. Dels har han med sin muslimske baggrund og som opvokset
i et socialt boligbyggeri selv vaeret indrulleret i myndighedernes
forebyggelsesprojekter. Dels har han som journalist interviewet adskillige jihadister
og pa den baggrund i 2015 udgivet en bog om danskere, der har tilsluttet sig
Islamisk Stat.

Sa samlet set — bogens nasten 400 sider kommer vidt omkring — er Vi tabte et
overbevisende, velargumenteret og tilmed godt skrevet veerk, der fortjener at blive
laest — ikke mindst af de ansvarlige politikere, der ivaerksatte krigen mod terror, og
dem, der videreforer den.

Om de sa vil lytte til bogens budskab — ggre det, som forfatteren selv beskriver som
ubekvemt, nemlig “lytte til jihadisterne” er en anden sag. Ikke mindst med den
herskende politiske vindretning, hvor enhver indremmelse til jihadisterne kan
forekomme kattersk — ja neermest radikal, som det udtrykkes i bogens allersidste
linjer.

Og sa dog: Mens denne bog var i trykken, trak de vestlige lande sig ud af
Afghanistan. De sa nederlaget i gjnene.
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Topillustration: Fjenden i egen person, Osama Bin Laden under et interview med
den pakistanske journalist Hamid Mir, den 8. november 2001. Foto: Wikimedia

Commons
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