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Dele af det danske arbejdsmarked byg-
ger i hej grad pa migranters arbejdskraft.
Den kan veere billig og fleksibel — men
den kan ogsd vere sarbar. Sidanne mi-
granters veje ind (og ud) af Danmark og
deres levevilkar og udfordringer bliver
man klogere pé i den nye bog Migranters
mobilitet. Bogen er skrevet pa baggrund
af et trearigt forskningsprojekt, om men-
neskehandel og tvangsarbejde, og er ble-
vet til i et samarbejde med Fagligt Falles
Forbund og en rakke lokale 3F-afdelin-
ger.

Bogen bygger forst og fremmest pa
en lang rakke interviews — dels med ar-
bejdsmigranter, men ogsd med de virk-
somheder, formidlingsbureauer og ud-
dannelsesinstitutioner, som er en del
af den infrastruktur, der udger vejen
til danske jobs. Og endelig er der inter-
views med myndigheder, fagforeninger,
og NGO'er for ogsa ad den vej at fa en
dybere forstdelse for migranternes vil-
kar og udfordringer. Anden information

kommer fra besog pa gartnerier, svinebe-
drifter og byggepladser, fra feltarbejde i
chat-rooms, hvor migrantarbejdere (eller
folk, som ensker at blive det) udveksler
erfaringer, og endda fra ophold i Ukrai-
ne, hvor man fér et indblik i, hvordan en
af afsendersiderne i dette globale pusle-
spil tager sig ud.

Samarbejdet med 3F har givet mulig-
hed for at interviewe folk, der har sogt
hjeelp for problemer, de har oplevet i
Danmark. Og det er artige sager. Fx for-
teeller David, en rumeensk bygningsar-
bejder, at der en dag dukker politikontrol
op pa den byggeplads, han arbejder pa:

»S4 blev vi kaldt [hen] foran skuret
og sd fik vi en ansattelseskontrakt og
da jeg si min ansttelseskontrakt,
kunne jeg se, [at] der stod 125-140
kr. i timen. Underskriften, den var
ikke min underskrift. Alt var falskt.
For alle rumeenerne [pi byggeplad-
sen]. Sd kom der en politimand til
mig. [Han] spurgte efter min ansat-
telseskontrakt og spurgte, hvor lenge
[jeg] har arbejdet og hvilke betingel-
ser [jeg] bor under og hvor lenge jeg
har arbejdet, og tog et billede af kon-
trakten og sd gik han ... Efter kon-
trollen gik, sé fik vi frataget kontrak-
terne igen«.

Udnyttelsen af migrantarbejderne tager
mange former. Fra underbetaling per
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time til krav om, at der laegges flere ar-
bejdstimer, end dem, der lonnes for, til
heje huslejer for elendig indkvartering.
Sarbarheden udspringer ikke kun af, at
migranterne ikke kan det danske sprog
og ikke kender deres rettigheder. Den
knytter sig ogsa til, hvilket ophold de har.
Her er man klart bedre stillet som EU-
migrant, fordi man har mulighed for at
soge job pa en anden arbejdsplads, hvis
man presses af den arbejdsgiver, man
har. Sterre vanskeligheder kan man fa,
hvis man fx er ukrainer og er kommet til
Danmark pé en 'fast track-ordning’, som
landbrugspraktikant eller fodermester.
Her har bogen et serligt bidrag, fordi
den kortlaegger den infrastruktur, som er
involveret, nar fx denne form for migra-
tion kommer i stand. Med inspiration fra
aktor-netveerk-teori handler det om langt
mere end blot migranten og arbejdsgive-
ren. Det handler om markedskreefter og
statslig kontrol, der »faciliterer, betinger og
muligger migranternes (im)mobilitet, men

som ansatte i au pair-ordningen — endvi-
dere maske bor pa sin arbejdsplads, kan
det veere sveert at treekke en greense imel-
lem arbejdstid og fritid, nar arbejdsgive-
ren banker en op sent om aftenen. For det
var lige dér, at der pludseligt var noget,
som skulle ordnes.

Bogens primeere fokus er pa ‘den gronne
branche’ - altsa landbrug og gartneri, som
er meget afhangige af udenlandsk ar-
bejdskraft. Derudover er der ogsa empiri
fra bygge- og servicebranchen. Her er en
af maderne, arbejdskraften udnyttes pa,
at man fifler med virksomhedskonstruk-
tioner. Blandt det mest udspekulerede
er identitetstyveri i forhold til en EU-mi-
grantarbejder, fordi disse arbejdstagere
sjeeldent af sig selv kommer i myndighe-
dernes sogelys. Mulighederne for denne
udnyttelse heenger sammen med den
hoje grad af digitalisering, som vi ellers
er stolte af at have i Danmark. I dag kan
rigtig meget nemlig klares over nettet, og
dermed er det muligt at oprette en en-

ogsd ud Isen af migrantens arbejdskraft«.
Med dataindsamling pa flere sprog, i fle-
re nationale kontekster, og i savel virtu-
elle rum som in real life, er bogen ikke blot
forskningsmaessigt interessant, men ogsa
elementeert speendende leesning.

Vi far fx indblik i et mede med Anton,
den ukrainske ejer af et formidlingsbu-
reau. Han har tidligere veeret praktikant
i Danmark og skaffer nu andre tilsvaren-
de ansettelser. Med til medet er Antons
hustru og syvérige datter - begge ikleedt
minkpelse — og modet foregar pa en bar
med champagne. Anton forteller, at »...
hans forretning gar strygende, som hans
store lejlighed i centrum af Kiev, hans bil og
ansattelsen af en house keeper vidner ome«.
Der er penge i at veere de kanaler, som
far etableret kontakterne og tilladelserne
imellem arbejdsgiverne og migranterne i
hver deres dele af verden.

Nér man har brugt penge til bade at fa
jobbet og na frem til sin arbejdsplads, og
nér en fyring kan betyde, at man ma rejse
tilbage igen, maske for man har faet deek-
ket sine udgifter, kan man streekke sig
langt for at blive pa sin plads. Nar man —
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kel svirksomhed, uden at det for-
udsatter personligt fremmede. Et sidan
tyveri oplever rumaeneren Stefan, der var
kommet til Kebenhavn og havde arbej-
det i en kiosk. Han boede pa et loftsrum
sammen med 10 andre kiosk- og spille-
halsarbejdere og havde stort set aldrig
fri. Da en (dansk) keereste til en af hans
venner ville hjeelpe ham med at f& tjek-
ket sine papirer, opdagede Stefan, at han
stod som ejer af et firma, oprettet i hans
navn af kioskens ejer. Og det havde ikke
engang veeret sveert: Hans arbejdsgivere
havde jo skaffet Stefan et cpr-nummer,
og Stefans cpr-nummer var blevet sendt
til arbejdsgiverens adresse. Ud over at
firmaet, som Stefan ‘ejede’, blev brugt til
svindel, ville han - som ejer — ogsa kom-
me til at heefte personligt for al geeld.

I et hierarki af udenlandsk arbejdskraft
udgoeres bunden af de personer, som
slet ikke har ret til at arbejde i Danmark.
Det kan veere personer uden lovligt op-
hold i Danmark, eller folk, som fx seger
asyl og dermed godt nok mé ophold sig
i Danmark, men ikke har tilladelse til at
arbejde. De soger i sagens natur kun sjeel-



dent hjeelp hos myndigheder eller fag-
foreninger og indgéar dermed ogsa kun i
meget begreenset grad i bogen. Igennem
enkelte interviews far man indtrykket af
et potentiale for endnu sterre udfordrin-
ger og sarbarhed, fordi man ma sige ja til
stort set alt, hvad man bliver budt, uden
muligheder for at sege hjeelp. I forhold til
bogens undertitel foles det dog en smule
amputeret, at bogen linder pa doren til
dette vigtige omrade for blot hurtigt at
forlade det igen.

Den prekaere tilvaerelse, som kan blive
migrantarbejdere til del, er betinget af
forhold knyttet til bade migrationspo-
litik, brancheforhold og ansattelsesfor-
mer. Ogsa personlige relationer — og om
man er heldig eller uheldig i forhold til
den arbejdsplads, man havner pa — har
betydning. Bogens analyser peger under-
tiden i flere retninger pa én gang, blandt
andet fordi den netop ser pa de sammen-
sted imellem forskellige logikker, der
forekommer. Det bliver serligt tydeligt
i bogens sidste del, der diskuterer migr-
antarbejdere i forhold til opkomsten af
politikfeltet ‘menneskehandel’. T hvert
fald for denne lzeser haenger denne del af
bogen ikke s godt sammen med resten
af bogen, fordi man i dag primeert taen-
ker "prostitution’, nar man siger ‘menne-
skehandel’ - en pointe, som empiri med
fagfolk pa omradet bekrafter. En pointe
med denne del af bogen er dog netop, at
nogle migrantarbejdere fra fx Gsteuropa
faktisk godt kan anses for at veere "hand-
lede’ personer. Det kommer dog an pa,
hvilken vinkel man anleegger dette poli-
tikfeltet, hvor feenomener tager sig meget
forskelige ud, afheengigt af om man ser
dem fra en socialfaglig vinkel, er optaget
af arbejdsmarkedsrettigheder eller taen-
ker graensekontrol eller kriminalitetsbe-
keempelse. Her kan arbejdsmigranter fx
opleve, at de har klart lettere ved at blive
genkendt som Tovovertraedere” end som
‘ofre for menneskehandel’ i modet med
de danske myndigheder.

Bogen pa godt 200 sider stikker i flere
retninger, men den kommer ogsd langt
omkring. Bade ud over Danmarks graen-

ser og ind pa byggepladser, gartnerier
og i overfyldte lejligheder, som man kun
sjeeldent besgger. Overordnet set giver
bogen en vigtigt indblik i mekanikken
under en del af den udenlandske arbejds-
migration — og nogle af erfaringerne hos
de vandrende arbejdstagere. Og den do-
kumenterer med stor tydelighed, at nog-
le migranter udsattes for helt urimelige
forhold, som de kan have svert ved at
fa hjeelp til. Det er til skade, ikke blot for
dem selv, men ogsa for en ‘dansk model’,
som bygger pa, at der er rimelige lon- og
arbejdsforhold for alle.

Anika Liversage
VIVE - Det Nationale Forsknings-
og Analysecenter for Velferd.

Kurt Dauer Keller (red.):
Den organiserede formden
— magtperspektiver pd or-
ganisatorisk laering

Aalborg, Aalborg Universitetsforlag 2019

(352 sider), ISBN 978-87-7210-293-1,
ISSN 2446-1814)

Bogen Den organiserede formien — magt-
perspektiver pd organisatorisk leering er en
omfattende antologi, der fokuserer pa
spergsmalet om organisatorisk laering og
magt. Den er redigeret af Kurt Dauer Kel-
ler, lektor ved Institut for Kultur og Lee-
ring ved Aalborg Universitet. Bogens for-
skellige bidragydere har gennemgaende
en tilknytning til leeringsmiljeet ved det-
te institut, men der er ogsa bidragydere
fra andre miljoer og universiteter. Bogen
indgar i skriftserien Organisatorisk leering
og ledelse.

12016 udgav Keller en anden antologi
isamme skriftserie, Organisatorisk dannel-
se — etiske perspektiver pd organisatorisk la-
ring. Nu er det magtspergsmalet, der star
i centrum, fordi magtperspektivet ifelge
Keller godt nok star centralt i samfunds-
videnskab og socialfilosofi, men derimod
er naermest fravaerende, nar det drejer sig
om leering og udvikling i organisationer.
Det skal den nye bog rade bod pa, og det
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er da ogsa en meget grundig og differen-
tieret diskussion, man praesenteres for.
Bogen er opdelt i et introducerende af-
snit, efterfulgt af tre storre afsnit: Magtte-
orier; Teoretiske opfattelser af magt og leering
i organisationer og Laerings- og udviklings-
perspektiver pd magt i organisationer, i alt 13
kapitler med tilsammen 14 forfattere.

Man kommer vidt omkring. Bogen
rummer empiriske afsnit, men dens
tyngdepunkt er den teoretiske og filoso-
fiske behandling af en reekke forskellige
tilgange til magtsporgsmalet, dels gen-
nem oversettelser, dels gennem pree-
senterende diskussioner. Det er primeert
(men ikke alene) Keller selv, der forer
ordet her. Han har oversat tre mindre
tekster om magt af Steven Lukes, Pierre
Bourdieu og Rainer Forst. Selv bidrager
han i et stort essay om Magten i deltager-
erfaret organisationsudvikling med grundi-
ge diskussioner af disse og andre forskel-
lige tilgange, deres forskelle og mulige
forbindelsespunkter. Hertil kommer s&
yderligere to sterre tekster om hhv. det
aristoteliske magtbegreb og om Magtens
sociale ontologi — i organisationsteorien og
hos Logstrup, den sidste skrevet sammen
med Nikolaj Klee. Kellers diskussioner er
righoldige, man far god besked, og de er
kendetegnet ved en nysgerrig, dialogisk
abenhed ogsa i forhold til tilgange, der er
anderledes lejret end hans egne. Hans re-
fleksioner er kendetegnet ved en sarde-
les vidtspeendende filosofi- og begrebs-
historisk og aktuel teoretisk-filosofisk
horisont. Det er meget interessant, men
ogsd sd omfattende, at man kan veere
ved at miste orienteringen i forhold til
meengden af begrebskonstellationer, der
yderligere oges bogen igennem. Jeg ma
koncentrere mig om nogle centrale di-
mensioner.

Det vesentlige omdrejningspunkt for
Kellers overvejelser, som man méske pri-
meert kan betegne som en socialfilosofisk
tilgange til sociologi og leeringsteori, er
cksistentiel fenomenologi. Selv om der ikke
gores selvstendigt rede for det i denne
bog (der henvises blot til det), er det en
afgorende pointe, at eksistentiel faeno-
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menologi adskiller sig fra den — Husserl-
orienterede — feenomenologi, der underti-
den oversaettes til anlaeggelsen af et »for-
stepersons perspektive. Hos Keller er det
feenomenologiske perspektiv — primeert i
forleengelse af Merleau-Ponty, men bl.a.
ogsa Jan Patocka og Bernhard Waldenfels
— skrevet langt teettere ind i socialiteten.
Jeg ser det som et opgor med en subjek-
tivisme, men uden at opgive et subjekt-
begreb. I denne forbindelse vil jeg ogsa
fremhaeve, at Keller har en interessant og
udvidende diskussion af Bourdieus habi-
tusbegreb, som han ser som teet knyttet
til kropsfeenomenologien, iser »dens be-
greber om mening, erfaring og anonym
socialitet« (s. 36). Pa denne baggrund
rykker hos Keller et erfaringsbegreb i cen-
trum for forstaelsen af leering. Det er det-
te, der — bade teoretisk og metodologisk
— abner faenomenologien mod kollektiv
leering — og for Keller dermed ogsa mod
organisatorisk leering, idet de to begreber
hos ham og gennem hele bogen tenderer
til at smelte sammen: »deltagererfaret or-
ganisationsudviklinge.

Kollektiv leering bliver — abstrakt-
alment — defineret som dannelse af en
»organiseret forméen«, en bestemmelse,
der er si central, at den har givet bogen
dens titel. Og det kan sa uden gnidnin-
ger kobles til »organisatorisk«, som vi
kender det inden for organisationsteori-
ernes horisont. Samtidig defineres magt
— 0gsé dét abstrakt-alment — som »et on-
tologisk grundvilkar« (s. 187) og bestem-
mes (med bl.a. Aristoteles) som »den fel-
les kulturelle formaen og ‘meaegtighed’,
der er historisk institueret i almindelig
udbredt etisk-politisk fornuft og ansvar-
lighed i befolkningens hverdagsliv« (s.
140). Magt er dermed indskrevet som en
fundamental dimension i alle menneske-
lige handlinger. Basalt set betyder magt
blot at »’'magte noget’ mere eller mindre
bestemt, at ‘evne’ det« (s. 23). Det under-
streges, at magt ikke er noget, man »har«
eller »kan have«. Magt er helt igennem
noget relationelt, i Anders Buchs »prak-
sisteoretiske« formulering: »magt er den
relationelle effekt af handlinger« (s. 218).



Det indebzerer ikke, at alle former for
magt er legitime. Der er gode former for
magt, og problematiske, hvor magt, der
tager form af »tvang« eller »dominansc,
beskrives som magt, der indskreenker
menneskers potentialer — og dermed
0gsé leering. Organisatorisk leering hand-
ler — som kompetenceudvikling — altsa
om at udvikle en »organiseret formaen«.
Mange forskellige dimensioner spiller
ind i forhold til denne formaens karakter
og kvalitet, og Keller bestreeber sig pa at
vise, hvordan en eksistensfeenomenolo-
gisk erfaringstilgang kan kvalificere or-
ganisatorisk leering som udevelse af &b-
nende former for magt (»god ledelse«).
Men afgerende, vil jeg mene, bliver det
sa, hvordan horisonten for denne laering
er bestemt, men det vil ogsa sige, hvad
»organisation«, »organisationer« i dag
betyder. Og i det perspektiv er »orga-
nisatorisk leering« ikke uden videre sa
uskyldigt endda.

Keller henviser til, at »organisatorisk
leering« for alvor vinder udbredelse
fra 1990’erne og frem, med forlobere i
1970%erne og 1980%erne. »Den laerende
organisation« eller altsd bredere »orga-
nisatorisk leering« skal nu sammenfatte
diskussionerne om organisationsudvik-
ling og give dem en (steerkere) delta-
gerorienteret retning. Men man kunne

ogsé sige, at organisationsperspektivets
d

dagsordenen til fordel for »ledelse«. Som
vi kender det fra universiteterne. I sit ud-
gangspunkt er organisationslitteraturen
management-, altsa ledelseslitteratur, og
det er det, der — kombineret med virk-
somhedsgkonomiske imperativer — skal
udbredes til hele samfundet. Det har ikke
@ndret sig principielt med den stigende
vaegt pa »organisatorisk lering«.

I Kellers antologi saetter dette sig ogsa
spor, tydeligst i de empiriske bidrag. Nar
der neutralt tales om den arbejdsydelse,
som organisationen er ‘sat i verden’ for
at prastere (s. 188), og som derfor ikke
yderligere star til diskussion, s& indebae-
rer det, at selve diskussionen om virk-
somheders og institutioners samfunds-
maessige opgaver og betydninger traen-
ges tilbage fra leeringshorisonten. Og nar
et projekt ligefrem handler om »kontek-
stuel ledelsesstrategi« som en bestrae-
belse pa »at forene modseetninger i uni-
versiteere magtforhold« (s. 271 ff.), sa er
den basale afvikling af universitetsdemo-
kratiet, der har fundet sted, og som Palle
Rasmussen i ovrigt skitserer udmeerket i
sit bidrag, blevet en pramis for »den or-
ganisatoriske leering«, der kommer til at
handle om god universitetsledelse, hvor-
dan man kan »omsatte ledelsesmagt i or-
ganisatorisk lering« (s. 271). Der mang-
ler simpelthen en konkret samfundsteo-
retisk refleksion. Og uden den risikerer

stigende dominans i et samf -
sigt perspektiv kan ses som en side af
etableringen af et neoliberalt hegemoni.
»Organisation« bliver en naesten altdo-
minerende kategori, der bla. betyder,
at »samfundsmazessige institutioner« for-
vandles til »organisationer«. Det gelder
fx uddannelses- og berneinstitutioner.
Som »organisationer« aendres disse insti-
tutioners opgaver. Fx skal daginstitutio-
ner primeert vere »dagtilbud«, ikke sam-
fund; ige socialisationsi it.
hertil udferligt Ahrenkiel m. fl.: Daginsti-
tutionsarbejde og peedagogisk faglighed, Fry-
denlund 2012. Dette gér hand i hand med
den radikale @ndring af styreformerne.
Generelt galder, at »demokrati« (og
dermed ogsa »selvregulering«) tages af

den eksi wlogiske tilgang
med dens veegt pa at »begribe organisati-
oner ud fra de nzere sociale relationer og
den emotionalitet, der pa godt og ondt
udspiller sig i organisationerne« (s. 172),
at blive indskrevet i det dominerende
organisationsperspektivs tendens til at
underordne subjektiviteten under netop
»organisatoriske logikker«. Det egensin-
dige eller ikke-identiske i subjektiviteten
forsvinder. Der mangler »negativitet«,
som Jakob Rendtorff (i et lidt andet per-
spektiv) siger (s. 165).

11995 udgav den tyske sociolog Klaus
Tirk bogen Die organisation der Welt, der
havde undertitlen Herredomme gennem
organisation i det moderne samfund (West-
deutscher Verlag). Det var et forseg pé at
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analysere selve organisationsfeenomenet
og vise, hvordan det ma forstas konkret
historisk. Han viste, hvordan »organisa-
tion« ikke kan ontologiseres, og han pre-
vede ogsa at vise, hvordan det var mu-
ligt og nodvendigt at kunne skelne mel-
lem »organisering«, og hvad han kaldte
»ko-operation«, hvis herredommet skal
brydes. Ko-operation, vil jeg feje til, ud-
vikles gennem kollektive laereprocesser,
ikke organisatorisk leering. Det var en
udgivelse, der ikke havde tiden for sig,
men som tematisering er den maske vig-
tigere end nogensinde. Demokratisering
handler vel — alment betragtet — substan-
tielt om, hvordan borgerne kan tage an-
svar for og forvalte de feelles anliggender.
Det er netop relateringen af en kollektiv-
leering til et sadant samfund, igt (o;

traditioner og kultur, samt reportager
knyttet til gallerier, museer og samtids-
kunst. Hvordan kan det veere, at flykata-
loger bringer netop disse og ikke andre
elementer sammen? Fordi, svarer Luc
Boltanski og Arnaud Esquerre med deres
nye storveerk (s. 17), de alle tilherer den
nye berigelsesekonomi (enrichment eco-
nony), som siden 1970%erne gradvist har
overtaget industriekonomiens plads som
centrum for profitakkumulering i vest-
europaeiske samfund. En ekonomi, der
beriger — forarbejder, foraedler — fortiden
gennem narrativer om historisk veerdi,
og som dermed beriger — skaber profit til,
oger uligheden for — de i forvejen rige.
Boltanski (f. 1940) er én af hovedper-
sonerne bag den sakaldte franske prag-
i og dennes sociologi om kritik.

3
eksistentielt) feelles tredje, der blokeres i
organisationstilgangen. Demokrati er an-
det og mere end »afhierarkisering«, som
det hedder i Kellers antologi (s. 297), selv
om det kan veere vigtigt nok. Som jeg ser
det, rummer eksistensfeenomenologien
principielt en brod mod det, jeg her kri-
tiserer, og jeg kunne onske mig, at eksi-
stensfeenomenologerne med deres serio-
sitet og staerke engagement ogsa forholdt
sig klarere til dette sporgsmal.

Birger Steen Nielsen
Roskilde Universitet

Luc Boltanski & Arnaud
Esquerre: Enrichment:

A Critique of Commodities
Cambridge, Polity Press, 2020

(471 sider, ISBN-13: 978-1-5095-2872-1)
(oversat fra fransk Enrichissement, Paris,
Editions Gallimard, 2017)

Taenk pé den seneste gang, du bladrede i
et flykatalog. Uanset om du flgj med Air
France, Alitalia eller SAS, sa rummede
kataloget formentlig en raekke tekstlige
og visuelle elementer af samme art: Ved
siden af beskrivelser af kendte turistde-
stinationer fandt du her reklamer for
dyre luksusprodukter (ure, smykker,
biler, spiritus), omtaler af finere gastro-
nomi og fodevarer, forankret i lokale
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Sammen med Eve Chiapello fornyede
han allerede for to artier tilbage kapitalis-
meanalysen med verket om dennes nye
netveerks- og projektand (Le nouvel esprit
du capitali: 1999; engelsk o 1
2005). Her ved overgangen til sin status
som professor emeritus ved Ecole des
hautes études en sciences sociales (EHESS)
har han nu fundet sammen med Arnaud
Esquerre (f. 1975), sociolog og forsker
ved Centre National de la Researche Scienti-
fique (CNRS), ligeledes i Paris. Sammen
har de begaet et veark, der allerede er
oversat til adskillige hovedsprog og har
affedt intellektuel debat, blandt andet
via Nancy Frasers kommentar i New Left
Review i 2017. En opmaerksomhed, som
i denne anmelders ejne er fuldt fortjent,
idet der ikke »blot« er tale om en traef-
fende samtidsdiagnose, men tillige noget
sa sjeeldent som en original teori om ka-
pitalismens historisk skiftende veerdisaet-
nings- eller valoriseringsformer.
Foruden introduktion og konklusion
bestar bogen af 14 kapitler, fordelt pa
fire hoveddele. Den forste hoveddel (ka-
pitlerne 1-2) lokaliserer berigelsesoko-
nomiens fremveekst i franske erfaringer
med de-industrialisering samt kultur- og
regionalpolitik siden 1970’erne. Anden
hoveddel (kapitlerne 3-4) specificerer de
teoretiske grundbegreber — varer, meta-




pris, verdi, valoriseringsformer — i dia-
log med et bredt udsnit af den @kono-
miske sociologi og antropologi. Tredje
hoveddel (kapitlerne 5-10) rummer ud-
foldede karakteristikker af de fire valo-
riseringsformer, der ifelge bogens argu-
ment har struktureret varernes univers
siden det 20. arhundredes begyndelse:
standard-formen, samler-formen, trend-
formen og aktiv-formen. Endelig beskri-
ver kapitlerne i fierde hoveddel, hvordan
profit skabes og fordeles i berigelses-
ekonomien (11), hvordan den fungerer
i praksis i et fransk lokalsamfund (12),
hvordan den favoriserer de formuende
klasser (13), samt hvordan den stiller de
kreative akterer, der opretholder den nye
rigdom (14).

Bogens samtidsdiagnose af forskyd-
ningerne i den franske og internationale
wkonomi er relativt enkel, og den under-
bygges undervejs af et ganske grundigt
statistisk og dokumentarisk arbejde fra
forfatternes side. Med udflytningen af
industriproduktion til lavtlenslande i
seerligt Asien siden 1970’erne har myn-
digheder og kommercielle aktorer grad-
vist re-orienteret den franske okonomi i
retning af nye muligheder inden for tu-
risme, luksus, kulturarv og kunst, hvor
ting, steder og oplevelser er blevet knyt-
tet an til narrativer om fortidens og loka-
liteternes autenticitet og dermed er ble-
vet genstand for nye typer udveksling og
profitcentre. Disse nye akkumulerings-
praksisser henvender sig i seerlig grad til
velhavende grupper i ind- og udland og
tilbyder disse grupper en rakke relativt
diskrete nydelses- og statusformer, knyt-
tet ikke mindst til det at samle pa seerligt
berigede og veerdifulde genstande — en-
ten som led i modens skiftende udtryk,
som sikre investeringsobjekter eller slet
og ret som samleobjekter i deres egen ret.

Hvor brudstykker af denne samtids-
diagnose saledes genkendes fra fagsocio-
logiske og mere populeare beskrivelser,
fra Andreas Reckwilz’ singularitets-sam-
fund til Richard Floridas kreative klasse
(s. 327), sé& bestar Boltanski & Esquerres
originale og lofterige bidrag som antydet

i den méde, de forbinder og teoretiserer
disse forskydninger som et spergsmal
om kapitalismens variable og historisk
skiftende valoriseringsformer. Hermed
forstas en art konventionelle grammatik-
ker og materielle arrangementer for pris-
saetningen af varer i en konkret udveks-
ling, samt for akterernes mulighed for
at forholde sig reflekterende og kritisk
til disse priser, sadan at udvekslingens
usikkerhed kan overvindes eller udnyttes
til yderligere vinding. Det sker gennem
aktorernes kompetencer til at omgas det,
Boltanski & Esquerre kalder metapriser
(s. 94 ff.), forstaet som de abstrakte eller
virtuelle forestillinger om relative priser,
der knytter sig til grupper af varer. Her
opstar et sprog for vardi, som aktererne
bruger til at retfeerdiggere eller kritisere
priser. Samtidig opstar nye muligheder
for profit, nar akterer forskyder varer i ga-
bet mellem priser og metapriser.

Pointen er nu, at dette gab konstitu-
eres helt forskelligt i de fire valorise-
ringsformer, som Boltanski & Esquerre
lokaliserer. I den standardform, der 1a
til grund for industriekonomien, og hvis
beromte sindbillede er Fords T-bilmodel
(s. 146 f.), cirkuleres og swlges en lang
raekke eksemplarer af den samme pro-
totype ud fra den praemis, at genstanden
mister sin veerdi over tid, efterhdnden
som den slides op eller erstattes af nye
og forbedrede standard-prototyper (og
deres nye medfelgende »behov«). I den
samlerform, som for alvor far betydning
i den nye berigelsesekonomi, er preemis-
sen modsat den, at sarlige og i varieren-
de grader »unikke« genstande oger deres
veerdi over tid, i takt med at de indskrives
i et historisk narrativ og bringes sammen
med tilsvarende berigede genstande in-
den for deres egen (samler-)kategori. Det
geelder bade konkret, som i en vin- eller
en kunstsamling, men ogsa i overfort be-
tydning, som nar turisten »samler« pa
autentiske oplevelser — og pa de lokale og
berigende genstande, der horer til.

De resterende to valoriseringsformer,
trend- og aktivformen, udledes pa til-
svarende made. Trendgenstande som
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modetoj er som samlergenstande nar-
rativt berigede, men de omdannes ha-
stigt til masseproducerede standardgen-
stande for dermed at gere plads til nye
mode-forskelle i et cirkuleert forleb, der
udnytter sociale statusforskelle. Aktiv-
formen er som standardformen knyttet
til et analytisk blik pa enkelte egenskaber
ved genstande; men modsat sidstnaevnte
trives aktivformen ved genstande, sa-
som kunstveerker, der opbevarer vardi
og bevarer deres likviditet. Tilsammen
udger de fire valoriseringsformer en va-
riant af dét, der med et lan fra Claude
Lévi-Strauss’ strukturalisme kaldes for
en »transformations-gruppe« (s. 110): alt-
sa et seet af strukturerede og indbyrdes
forbundne forskelle, der i sig rummer
en reekke formelle regler for den méde,
genstandes veerdi defineres inden for
formen selv, og hvordan genstande kan
skifte mellem formerne, hvorved der op-
star nye akkumulations- og profitmulig-
heder.

Selve dette Lévi-Strauss’ske greb fore-
kommer mig at udgere bogens primare
teorigevinst. Det tillader Boltanski & Es-
querre at saette sociologisk spot pé et fee-
nomen, der pa én og samme tid er sam-
fundsmeessigt afgerende og forsknings-
meessigt underbelyst: nemlig selve pris-
saetningens praksis og altsa spergsmalet
om, hvordan priser opstdr, udvikler sig,
koordineres og kritiseres i et kapitalistisk
samfund. Dette sporgsmal har, besynder-
ligt nok, haft en tendens til at forsvinde af
syne i den skonomiske sociologi og antro-
pologi — enten fordi det er blevet oplest i
et bredere spergsmal om konkurrerende
veerdier i en altid moralsk ekonomi (s. 93),
eller fordi den kritiske teori har fortabt
sig i mellemrummet mellem brugs- og
udvekslingsvardi og dertil herende fore-
stillinger om »arbitraere« priser, udbyt-
ning og sa videre. Det er her sigende, at
forfatterne, i en sammenligning med Karl
Marx’ begreb om arbejdets produktion af
mervardi, eksplicit (s. 261) velger side
til fordel for Fernand Braudels begreb
om den handelsmerveerdi, der skabes
nér keb- og mellemmaend forskyder va-
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rer pa geografisk eller anden vis. Det er i
sadanne forskydninger, knyttet til en ny
type asymmetrisk »hukommelses-magt«
(s. 303), at berigelsesokonomien trives.

Undervejs lykkes det pa overbevisende
made Boltanski & Esquerre at vise, hvor-
dan deres Lévi-Strauss-inspirerede struk-
turalisme, hvor (pris-)strukturer forstas
som heuristiske totalitetsmodeller sna-
rere end som bagvedliggende og deter-
minerende kreefter, fint lader sig forene
med et pragmatisk blik for akterernes
kompetencer i noget, de deber »pragma-
tisk strukturalismex (s. 338 f£.). Her abnes
saledes for en generel videreudvikling af
den franske pragmatiske sociologi, i trdd
ogsa med den méde, Boltanski i sit mel-
lemliggende arbejde har skitseret en ny
teori om institutioner og den dominans,
de udever over den sociale virkelighed
— alt imens de udfordres af stadig nye
kritikformer, der nerer sig af de mod-
saetninger, der opstér, nar de kropslese
institutioner modes med spraekkerne i
erfaringens mere brogede verden.

Her kan det maske diskuteres, om for-
fatterne kommer helt i méal med denne
del af teorien om den nye berigelsesoko-
nomi. Med Nancy Fraser kan man séle-
des sporge, hvilke praecise institutionelle
arrangementer der egentlig forbinder be-
rigelsens genstandsmedierede akkumu-
lationsformer til den finansielle gkonomi,
der er vokset sa voldsomt i global betyd-
ning i den tilsvarende periode? Ligeledes
fremstér overvejelserne om kritikken af
berigelsesokonomiens formueakkumu-
lation og tiltagende ulighedsskabende
virkninger noget uferdige (s. 332 ff.);
selv om der henvises til Thomas Pikettys
arbejde, diskuteres der f.eks. ikke med
dennes mere normativt-kritiske engage-
ment. Endelig undrer det denne anmel-
der, at ellers interessante tilleb til over-
vejelser over relationen mellem berigel-
sesekonomi og ekologiske kriser (f.eks.
s. 21, s. 329), medieret via skiftende va-
loriseringer af land, landskaber, fedeva-
rer og andet, ikke forfelges i dybden. Her
opstar siledes en uforlest diagnostisk
spaending til blandt andet Bruno Latours



overvejelser over den made, klimafor-
andringerne for indevarende omskriver
geosociale klasseforhold.

Disse iagttagelser inviterer imidlertid
blot til yderligere udforskning og teo-
riudvikling og @ndrer siledes pa ingen
made pa det forhold, at Boltanski & Es-
querre med deres veerk om den nye be-
rigelsesokonomi leverer et originalt og
vaesentligt bidrag til forstaelsen af sam-
tidens okonomiske og politiske trans-
formationer. At vearket ikke alene er
teoretisk nyteenkende og skarpt skaret,
men tillige underbygget af betydelig
statistisk dokumentation, velvalgte il-
lustrative eksempler og eget feltarbejde
i landsbyen Laguiole i Aubrac-regionen
(kapitel 12), gor det kun sa meget desto
mere anbefalelsesveerdigt. I en tid, hvor
det intellektuelle marked oversvemmes
af samtidsdiagnoser af ofte tyndbenet
art — maske selv et udslag af berigelses-
okonomiens gransezone til trendformen
for intellektuelle produkter? — viser Bol-
tanski & Esquerre saledes pa forbilledlig
vis, at samtidsdiagnosens grad af over-
bevisningskraft kan oges, i takt med at
den kombineres med grundlagsteoretisk
dybde, empirisk grundighed og forestil-
lingsmeessig bredde.

Anders Blok
Sociologisk Institut,
Kebenhavns Universitet

Morten Frederiksen:

Usikker modernitet.
Danskernes veerdier fra

1981 til 2017

Hans Reitzels Forlag, 2019. (474 s.)

Den danske verdiundersogelse er nu
néet frem til sin femte generation — med
begyndelse i 1981 og med gentagelse
hvert niende &r; den seneste er fra 2017,
redigeret af Morten Fredriksen. Det er
ganske imponerende med sa langt et tids-
studie af danskernes verdier, forandrin-
ger og stabilitet. Der findes ikke noget
tilsvarende svensk (eller andet nordisk)
studie, nok fordi den tidligere vaerdiun-

dersogelse i Sverige ikke lykkedes med
at finde fortsat finansiering. Vaerdiun-
dersogelserne i de enkelte lande indgar
i paraplyen European Values Survey, og
af den grund er ogséa det danske sporge-
skema i samtlige faser bundet af en trans-
national tilgang. Disse rammer muliggor
sammenligninger mellem lande, men har
selvfolgelig ogsa den ulempe, at enkelte
sporgsmal kan blive lidt markelige i en
dansk kontekst. De europeiske veerdi-
undersogelser skal ses i et endnu videre
verdensperspektiv: World Value Survey
(WVS), der ligesom de evrige verdistu-
dier i genren er blevet til med inspiration
fra den grundl de todi ionelle
modernitetsteori om udviklingssekven-
ser, som Ronald Inglehart er fader til:
x-aksen, der repreesenterer en materiel
samfundsudvikling fra kollektiv overle-
velse til individets indre oplevelse af be-
geer og nydelse (fattige til rige samfund),
og y-aksen, der repraesenterer en veerdi-
udvikling gaende fra traditionel autori-
tet til liberalisme og tolerance. I den se-
neste WVS-oversigt (fra 2015) skiller de
nordeuropeiske protestantiske lande sig
markant ud fra de evrige lande i under-
sogelsen: Sverige topper det nordestlige
hjerne, teet fulgt af Danmark og Holland:
Vi har rad til at tage pa charterferier i Sy-
den, og vi er ikke laengere bundet af tra-
ditionelle autoriteter. Det, jeg mest sav-
ner i den af Fredriksen i ovrigt udmeerket
redigerede antologi om de danske veer-
dier, er et sammenlignende kapitel, der
inddrager enten et verdens- eller et nord-
europaeisk perspektiv. Maske er mange
af de her rapporterede veerdier ikke sa
danske endda?

Inglehart (med flere) har i det sene-
ste arti fulgt sin teori op med tesen om
et muligt »kulturelt tilbageslag« i sen-
moderniteten. Er det saddan, at de frie
markedskrzfter, globalisering, oget ind-
vandring og arbejdsmarkedets teknolo-
gisering med risiko for underminering
af traditionelle jobs, leder til, at menne-
sker ikke lzengere foler sig tilpasse i det
moderne samfund og i stedet tilslutter
sig traditionelle (national-konservative)
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veerdier? Hvad siger danskerne hertil?
Samtlige kapitler i den nye bog forholder
sig til dette grundleeggende sporgsmal.

I et indledningskapitel opridser Fred-
riksen indsigtsfuldt forskellige analyti-
ske tilgange til tidstudier om veardier- og

1i kydninger. Kohorte-effekten, f.
eks., indebeerer, at 68-generationen med
sit tolerante livssyn lases fast i dens veer-
dier over tid, og at de ldre (som vist
nok kom at dominere lidt i den senere
stikprove) eventuelt forvrider resultatet;
at danskerne nok ikke er sa fremmed-
fiendske endda. Periode-effekten inde-
beerer, at seerlige haendelser, som f.eks. fi-
nanskrisen eller nu Corona-krisen, leder
til pludselige wake-ups i befolkningen.
Lange tidsserier af veerdiforskydninger
skal saledes ogsé finde forankring i den
konkrete historie, maske med forskellige
betydningsnedslag i befolkningslagene —
noget, som yderligere gor det vanskeligt
med sammenligninger over tid og rum.

Fredriksen kom til en sen indsigt i sine
refleksioner, at den af Inglehart (med
flere) dominerende teoriramme har sine
begraensninger —at det er ikke er tilstraek-
keligt kun at studere individers veerdier
som drivkraften i udviklingen mod mo-
dernitet, men at der ogsa findes insti-
tutionelle kreefter, som i form af f.eks.
penge, retsregler og teknologi péavirker
samfundsudviklingen og derfor ogsé vo-
res vardier. Fredriksen henviser til teo-
rier om »refleksiv modernitet«, som har
et andet fundament end den »metodolo-
giske individualisme« (aggregerede in-
divid-data), der kendetegner Ingleharts
tilgang og herefter samtlige veerdiunder-
sogelser. Her vil jeg komme med en lille
bemeerkning til Fredriksens i ovrigt gode
oversigt: Hvis teorier om den »refleksive
modernitet« havde domineret beskrivel-
sen af danskernes verdier, ville volu-
mens titel (Usikker Modernitet) nok blive
udskiftet med en mere passende plural-
form: Moderniteten antager forskellige
historiske nedslag, institutioner, heendel-
ser og seje strukturer, som kan fremskyn-
de ogfeller forsinke udviklingskaeder. De
mange udmerkede rapporter i bogen vi-
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ser i min leesning (hvis validiteten nu er
i orden) ikke, at der i Danmark finder en
retraditionalisering (en usikker moder-
nitet) sted, snarere en udvikling mod en
kritisk, eller om man sa vil, en form for
»refleksiv« velfeerdsmodernitet i det lille
land i det nordlige Europa, medlem af
savel Nato som den Europeeiske Union.

Anders Ejrnees og Thomas P. Boje op-
ridser en profil af »den kritiske borger«,
og Fredriksen (sammen med P. Gunde-
lach) reflekterer (som selve Durkheim)
over en dobbeltsidig veerdi- og moral-
udvikling i Danmark: Danskerne er ble-
vet mere tolerante og frie i deres syn pa
den individuelle saedelighed (seksualitet,
hash), men til gengeeld er de blevet mere
strenge i deres syn pa samfundsmoral:
Skattesnyd tolereres slet ikke. Maske
ser vi den samme udvikling i Danmark
af det, som i Sverige er blevet betegnet
som »statsindividualisme« — vi er gan-
ske glade for staten og dens omfattende
indgreb i vores private liv, bare vi ogsa
far mulighed for at beveege os frit i skov
og mark og slippe for teenke for meget pa
de andre. Den institutionelt sikrede vel-
feerdsmodernitet hos os i Norden ser ud
til at friseette individuelle handlingsfor-
mer, mens den usynlige (stats)hand i ov-
rigt beskytter os for livets farer. Dét synes
at veere seerligt tydeligt i Danmark — deri
ligger den bestdende veerdi af de mange
danske veerdiundersogelser.

Nu til substansen. Jeg folger stort set
den fremstilling, som Fredriksen selv
foreslar i sit indledningskapitel, men
bliver af pladshensyn nedt til at sortere
groft. Men lad mig klart fremhzeve, at jeg
finder det store flertal af artikler seerde-
les interessant i et videre sociologisk oje-
med, teoretisk savel som metodologisk
—om end jeg af grunde, som angives ne-
denfor, er lidt i tvivl, om selve grundla-
get (danskernes veerdier) bliver korrekt
rapporteret. Lange tidsseriestudier er
nedt til at forfelge en egen tvingende lo-
gik, der risikerer at overse mulige foran-
dringer i den underliggende substans.

Finder vi tendenser i undersogelsen,
som peger pa et »kulturelt tilbageslag« i



Danmark i de senere ar? Ikke ret meget,
om vi skal tro pé resultaterne i bogen,
om end der findes tendenser til en vis
polarisering mellem befolkningsgrup-
perne — »the have’s and the have’s not«.
Lars Skov Henriksen og Klaus Levinsen
(kap. 8) paviser glaedeligt nok, at unge i
Danmark stadigt har en fod i foreningsli-
vet, om end i nogle andre former end zl-
dre generationer. Som kritisk laeser kan
man sperge, hvordan unge mennesker
ud over Facebook, Instagram og alle ov-
rige apps overhovedet har tid tilovers til
at engagere sig i foreningslivet, og spe-
kulere pé, om ikke der i det oprindelige
sporgeskema ligger noget skjult norma-
tivt i den danske diskurs, at det er godt
at vaere en del af det civile samfund. Men
lad mig tage forfatterne pa ordene: For-
eningslivet indtager fortsat en steerk stil-
ling blandt danskerne, unge savel som
de zldre. Traditionelle fagforeninger sy-
nes at have mistet lidt af deres tidligere
glans, men til gengald er mere lokale
interesseorganisationer vokset frem som
f.eks. »et ulve-frit Danmark« og »venligt-
sindede bedsteforaeldre«.

Spergsmédlene om »danskernes reli-
gion« (kap. 9 af Peter B. Andersen, Jacob
Erkman og Peter Gundelach) er ogsa af
sociologisk interesse, fordi religion med
tiden har udviklet sig til et komplekst fae-
nomen. Da den forste vaerdiundersegelse
blev gennemfort i 1981 var en udbredt
overbevisning blandt sociologer, at mo-
derniteten med sekulariseringen ville un-
derminere den traditionelle religion. Et
kulturelt tilbageslag ville s& indebzere, at
danskerne vendte tilbage til Folkekirken
og lignende trosfeelleskaber. Ifolge for-
fatterne kan vi ikke finde tendenser til en
sadan retraditionalisering, men dansker-
ne har heller ikke afvist det religiose liv.
Danskerne er fortsat »kulturelt kristne«,
dvs. vi fejrer daben, konfirmationen, og
ved juletid gar en og anden ogsa i kirke
— uden at naere en traditionel gudstro. I
takt med at vi har rejst rundt om i verden,
har vi faet ojnene op for »alternative reli-
gioner« — alt fra yoga og senbuddhisme
til den »andelige kraft« i gammel asatro.

Religion, siger forfatterne, har i sociologi-
en savel som blandt folket udviklet sig til
et komplekst feenomen. Ikke noget kultu-
relt tilbageslag her, men snarere en »re-
fleksive senmoderne udvikling. Eller ...
nu skal den kritiske leeser stre salt i séret!
Det seneste sporgeskema fra 2017 er blot
blevet besvaret af ca. 1.700 individer, som
tidligere noteret med en lille overvaegt af
ldre respondenter som 68-kohorten.
Kun »etniske danskere« indgér i stikpre-
ven, minoritetsdanskere er ikke repree-
senterede — noget, som ifolge redaktoren
beror p3, at der i den europzeiske survey,
som danner grundlag for den danske un-
dersogelse, ikke anvendes oversattelser
til minoritetssprog, nar minoriteten ikke
nar op over 5% af befolkningen. Det er
lidt af en mangel i mine ojne, fordi den
muslimske tro pa flere mader har udfor-
dret danskernes tro pa sig selv og andre
(ogsa for Messerschmidt). Det ville veere
relevant i denne sammenhzeng at under-
soge tolerancesporgsmalet i relation til
den muslimske tro og dens mere synli-
ge udtryksmader — opfattes den som en
trussel eller ikke?

Klaus Levinsen rapporterer (kap. 10)
om danskernes holdninger til miljobe-
skyttelse, og om disse har gennemgéet
en forandring over tid. Han finder frem
til, at der maske er en lille forandring; de
@ldre og yngre blandt danskerne er lidt
mere tilbageholdne i deres tilkendegi-
velser om at ville afgive en del af deres
indteegt til miljoforbedringer. Her vil jeg
ogsa vaere lidt forsigtig i at tolke resulta-
terne. Dels er de givne svarmuligheder
i spergeskemaet noget firkantede; selv
ville jeg ogsa veere tilbageholdende, hvis
jeg blev spurgt af en interviewer, om jeg
var villig til at give til miljg — og sperge
videre til hvad og hvordan? I dag er »mil-
joet« desuden blevet indlejret i en videre
klimaproblematik — og den yngre genera-
tion maske ogsa inspireret af Greta Thun-
berg — noget, som undersogelsen jo ikke
kunne forudsige i 2017, altsa en senere
periodeeffekt, som brat kan pavirke dan-
skernes veerdier.
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Benedicte Brincker, P. Gundelach og
C.A. Larsen (kap. 2) skriver fint om »glae-
den over at veere dansk« i et historisk
perspektiv. En gang var Danmark en
stormagt, i dag er det et lille land - hvis
vi ser bort fra rigsfeelleskabet. Med glo-
baliseringen og den stigende rejsevirk-
somhed kunne man maske tro, at den
danske »selvglaede« ville aftage i styrke
og koncentreres til de lag i befolkningen,
som har et mere snavert udsyn. Men
sadan er det slet ikke ifelge forfatterne,
snarere tveertimod. Selvgleeden har bredt
sig videre i befolkningen, ogsé blandt de
bedre uddannede og den urbane elite.
Som svensker kan man blive lidt misun-
delig. Siden 70’ernes populzere revy-sang
med Hasse Alfredson, Tage Danielsson
og Lena Nyman »Jag ér sa glad att jag ar
svensk« har det faet os pa anden side af
sundet til at feje det blagule ind under
teeppet, og det er blevet sveert hejse fla-
get igen. Denne tilstéelse skal ses som et
tegn pa agtelse fra hinsidan. Sdgar Francis
Fukuyama ser Danmark som naermest et
fuldendt demokratisk samfund. Der fin-
des mange gode grunde til at »vaere glad
for at veere dansker«.

Karen Margrethe Dahl skriver en sar-
deles velunderbygget artikel om dan-
skernes opdragelsesveerdier fra 1990 til
2017 med godt overblik over relevant so-
ciologisk teori og metodologi (kap. 12).
Ingleharts tese om overgangen fra mate-
rielle til post-materielle vaerdier danner
her som i de evrige kapitler selve ram-
men om hendes diskussion: Unge men-
nesker i Danmark (og i det evrige privi-
legerede Vesten) er opdraget i et univers
af tolerance, selvstaendighed, ansvarsfe-
lelse og med overskud til at teenke ud-
over selve overlevelsen. Men som Dahl
noterer sig, sa er der i Danmark savel
som i omverden i lebet af senere artier
sket et markant skift fra de fysiske til
de virtuelle kontakter, seerligt blandt de
unge. Hvordan pévirker et sadant skift
bern og unge? Inspireret af nyere ung-
domsforskning sperger Dahl, om den
tidligere oprerske teenage-fase nu er
blevet overhalet af en »forlaenget barn-
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dom« — unge bor hjemme i leengere tid,
drikker sig mindre fulde (noget, som vist
nok er diskutabelt i dansk kontekst!?), de
udskyder den seksuelle debut, og ung-
domskriminaliteten falder. Er de post-
materielle veerdier monstro pa tilbagetog
blandt de unge? Men Dahl viser kyndigt
i den danske stikpreve, at en dobbeltsi-
dig udvikling er i gang blandt de unge;
de er bade blevet mere tolerante over for
f.eks. homoseksualitet, samtidigt med at
de viser mere respekt for autoriteter. Kan
dobbeltsidigheden forklares med en eget
polarisering, ogsa blandt de yngre? Ud-
dannelsesgraden synes ikke at gore en
markant forskel her, men det gor deri-
mod de politiske tilhersforhold: De ven-
streorienterede er mere til frisind og tole-
rance; dem til hejre er mere til autoriteter
og gode manerer. Dahl reflekterer videre
isin tekst om den eventuelle generations-
effekt, som pavirker resultaterne i hendes
undersogelse: De unge i dagens samfund
lever i et andet og mere utrygt samfunds-
klima end deres foreeldre og bedsteforeel-
dre, noget, som forstaeligt nok pavirker
deres trang til selvudfoldelse.

Troels Fage Hedegaard og C.A. Larsen
(kap. 3) patager sig opgaven at beskri-
ve det (maske) beteendte spergsméal om
danskernes holdninger til indvandring,
serligt i relation til arbejdsmarkedet
efter 2000, hvor den gsteuropeeiske ar-
bejdsindvandring for alvor tog fat. Et af
sporgsmalene til respondenterne lyder:
»Hvis der er f& jobs, bor arbejdsgiverne
prioritere danskere frem for indvandre-
re?« Hvis en interviewer er til stede, kan
besvarelsen maske pavirkes af ens selv-
forstaelse — men hvordan man virkelig
vil agere, nér ens aflob rammes af laekage
»blaeser lidt i vinden«! Her er et eksem-
pel pa, at de ganske groft formulerede
sporgsmal med de givne svarmuligheder
méske forvansker validiteten i det forelig-
gende studie, hvor konteksten ofte bliver
mangelfuld. Men forfatterne parerer ele-
gant kelighederne i spor
med finurlige teoretiske og metodologi-
ske ovelser. Ressourceteorien antager, at
de befolkningslag, som har mest at miste




i form af markedschancer og lenninger,
vil prioritere danskere frem for »indvan-
drere«, men ifolge forfatterne viser resul-
taterne, at der vist nok er en lille ogning
efter 2008 (finanskrisen) blandt ufaglerte
eller dem med erhvervsuddannelse, der
vil prioritere danskere, men at egningen
slet ikke er markant. Men interessant er,
at der tilsyneladende ogsa blandt eliten
findes en lille tendens til at prioritere
danskere frem for »indvandrere«. For-
fatterne benaevner dette (socio-tropiske)
fund som et muligt resultat af en »perio-
de-effekt«: De bedre stillede allierer sig i
krisetider efter 2008 ogsd med dem, som
ikke har det sa godt, noget, som kan ses
som et tegn pa en bredere samfundsso-
lidaritet.

Ser vi overhovedet tendenser til et kul-
turelt tilbageslag i Danmark? [ et fyldigt
og velskrevet kapitel (4) behandler An-
ders Ejrnaes og Thomas Boje sporgsma-
let, om de senere artiers diverse kriser
(flygtningekrise, klima, terror, storre so-
cial diversitet, ulighed) pavirker befolk-
ningens sociale og politiske engagement?
To teoretiske tolkningsrammer proves:
Tesen om »relativ deprivation« peger pd,
atafsavn og forvaerrede levevilkar stimu-
lerer politisk aktivisme, mens »ressour-
ce-teorien« gor galdende, at darlige vil-
kar leder til det modsatte: Folk treekker
sig tilbage til privatsfaeren. Forfatterne
opridser fire former for udenomsparla-
mentariske aktiviteter: demonstrationer,
overenskomststridige ~strejker, under-
skriftsindsamlinger og boykotter. Disse
aktiviteter betragter de som »systembe-
varende«, da samtlige er legitime inden
for et parlamentarisk system til forskel
fra »illegitime« som besttelser, bloka-
der og andre former af civil ulydighed.

Udviklingen i politisk aktivisme fra
1981 til 2017 i Danmark viser en stigning
frem til 1999/2008, hvor et overraskende
brud indfinder sig: Finanskrisen 2008
skabte en oget diskrepans mellem indivi-
ders forventninger og deres faktiske mu-
ligheder, noget, som ifelge deprivations-
tesen burde lede til en aktivitetsstigning.
Generationsudviklingen med flere yngre

med bedre uddannelser og ressourcer
burde ogsa fremme et storre engagement
- 54 hvordan forklares en faldende inte-
resse i samfundsengagement? I takt med
at det traditionelle industriarbejde bliver
mere og mere outdated (til fordel for funk-
tionaerer og de lost ansatte blandt pre-
kariatetet) svinder ogsa mulighederne
for med strejker og boykotter at pavirke
omgivelserne. Alder, mener forfatterne,
er en vigtig baggrundsfaktor: De eeldre
(63-71 ar) er stadigt engagerede i demon-
strationer og underskriftsindsamlinger,
mens de yngre med bedre uddannelses-
meessige og okonomiske ressourcer ser
ud at veere mindre aktive. Men de yng-
re aldersgrupper har, mener forfatterne,
den fordel, at de ofte er bedre integrerede
i forskellige netveerk, og at tidligere ge-
nerationers kollektive manifestationer nu
bliver erstattet af nye former for indivi-
duelt tilpassede IT-medierede kommuni-
kationer.

Ogsa tillidsfaktoren til samfundets bae-
rende institutioner bliver undersegt: Jo
mere mistillid til politiet, til Folketinget,
til fagforeninger og til sidst til EU, desto
flere udenomsparlamentariske aktioner
ville man kunne forvente sig. Men over
tid mener forfatterne, at der i Danmark
ogsa i (mis)tillidsspergsmalet ser ud til
at ske en indsnaevring af polariseringen:
Positive og negative holdninger synes i
lige grad at motivere til diverse aktioner.
Den hejre-radikale populisme har, siger
de, ringere betingelser i Danmark end i
f.eks. Tyskand og Frankrig. I dens sted
ser de konturen til fremveeksten af, hvad
de kalder »den kritiske borger«, sam-
fundsengagerede individer, som med
diverse tiltag (til hejre eller til venstre)
deltager i en »systembevarendec, ikke
system-destruktiv, aktivitetskultur.

Hvad med arbejdsfordelingen i hjem-
met mellem meend og kvinder i Dan-
mark? Thomas Boje, Anette Borchhorst
og Ander Ejmees (kap. 11) undersoger,
om dobbeltforsorgerrollen stadig hol-
der grebet om danskerne. Danmark har
ikke i modsaetning til Sverige aktivt frem-
met »den universelle omsorgsmodel«, at
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tvinge maend til barsel. Om end man kan
ane en stigende tendens i antallet af »util-
fredse« i det nye dataseet sammenlignet
med tidligere — det er sveert at balancere
hjemme- og udearbejde for foreeldre —
findes der ikke i Danmark tendenser til,
at en mere traditionel kensordning skulle
indfinde sig i den naere fremtid.

Hvad med verdens »lykkeligste« folk?
I de senere malinger ser det ud, som om
Finland har passeret det danske lykketal,
eller er det nu Norge? I en fin oversigts-
tekst om lykkemalinger generelt og de
nu aktuelle i Danmark betragter Henrik
Lauridsen Lolle og Jergen Goul Ander-
sen udviklingen i et tidsperspektiv. De
sporger (fodnote s. 358), hvorfor det var
okonomer og ikke sociologer, som ind-
ledningsvist begyndte med at interesser
sig for lykketallene i befolkningen, og
henviser spogefuldt (!) til, at de sidst-
naevnte forst og fremmest ser pa »sociale
problemer« (three D’s — death, disease and
disability). Lykkemalinger spaltes op i
to distinkte indgange: subjektivt velbe-
findende, hvor respondenter selv vur-
derer deres tilstand, og objektivt, hvor
noget som den officielle statistik kan give
os svar pa: bolig- sygdoms- og diverse
aktivitetsstatistik (som  professionelle
eksperter interesserer sig for). Det viser
sig ogsa i gennemgangen her, at 2008
(finanskrisen og dens spor) var et bryd-
ningsar. Danskernes lykke steg i jeevn
takt op til da for siden, at ga nedad.
Hvordan forklares sadant et fald? Det
er sveert med kausalfaktorer, fordi der
er sa mange samvirkende arsager. Men
deskriptiv isolering af bestemte grup-
per peger pa nogle klare tendenser: Folk
uden erhvervsuddannelse er mindre til-
fredse end evrige, autonomi og selvvur-
deret helbred er klart af betydning, kens-
forskelle synes ikke at vaere sa markante,
med undtagelser af yngre piger, som er
stressede; enlige, seerligt fraskilte, har
det heller ikke s godt i sjeelen; darligt
helbred og lav indkomst tynger. Ogsa
dagens bernefamilier (se kap. 11 overst)
er stressede. Egentlig er det vel ikke re-
sultaterne i underspgelsen, som interes-
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serer (ganske som forventet), men tek-
stens veerdi ligger i dens teoretiske og
metodologiske handtering af et datasaet,
som ogsa i forfatternes egne ejne er ud-
fordrende.

Tet sidste empirisk kapitel tager redak-
toren Morten Fredriksen sammen med
sin kollega Jonas Toubel fat pa at under-
soge en mulig polarisering vedrerende
tilliden i den danske befolkning. Ogsa
her viser det sig, at 2008 er et brydnings-
ar - finanskrise, EU-arbejdsmigration og
flygtningekrise gnaver pa den (generelle)
tillidskapital, der understotter samvaeret
mennesker imellem, og ikke mindst vo-
res tilltro til baerende institutioner som
Folketinget og til myndigheder. Som
med lykkeforskningen findes der forskel-
lige teoretiske indfaldsvinkler til graden
af tillid i en befolkning: socialiseringsfak-
torer (som er ganske stabile over tid), ma-
terielle livsvilkar kan betyde opgang og
nedgang i vor tilltro til omgivelser, samt
pludselige heendelser som finanskrise,
Corona, klimafeenomener, som pavirker
livsvilkar brat. I det senere fald kan mar-
ginalisering og almen forarmelse lede til
det kulturelle tilbageslag, som er i fokus.
Om et kulturelt tilbageslag de facto er
til stede i Danmark er nok et tolknings-
sporgsmal, men forfatterne mener at
kunne se en polarisering i befolkningen
parallelt med den, som vi har set i lykke-
malingerne. En lille anbefaling til forfat-
ternes fortsatte forskning — hvorfor ikke
sammenligne diskussionen om tillid og
tillidskapital med Bojes og Ejrnees ditto
(kap. 4) om fremveekst af en mulig »kri-
tisk borger« i Danmark. Supplerer tek-
sterne hinanden, eller er de modsigende?

T et metodologisk slutkapitel opsum-
merer Jonas Toubel og Morten Fred-
riksen nogle centrale metodologiske
sporgsmal og vanskeligheder i det sam-
lede dataszt, som ligger til grund for
underspgelsen fra 2017. Det bestér af to
dataseet: et interviewer-administreret
spergeskema og et web-baseret online
sporgeskema. Kun ca. 50 % (i alt 1.696) af
udsendte sporgeformularer blev faktisk
besvaret, til trods for gentagne opfod-



ringer. Af de web-baserede formularer
besvaredes endnu ferre, ca. 42 %. Det er
hovedsageligt data fra den interviewer-
administrerede undersogelse, som ligger
til grund for de undersogelser, der pree-
senteres her i bogen. Jeg finder den lave
svarprocent ganske bekymrende, men
deter muligt, at der ogsd i den danske be-
folkning i dag har udbredt sig et udmat-
ningssyndrom pga. hyppig brug af sur-

indledning, om Ingleharts (et al.) mo-
dernitetsteori er tilstreekkeligt kompleks
til at begribe de ofte modstridige udvik-
lingstendenser i avancerede (sen)moder-
ne samfund? I samme &nd kan man sper-
ge, om de lange tidsstudier i veerdiunder-
sogelserne i Danmark (og evrige Europa)
virkeligt er rustede til at gribe om kom-
pleksiteten og de pludselige forandrin-
ger, som kan ryste et samfund? Lange
tid dier »binder« samfundsudviklin-

Veys og Sporg Det
tager tid som i tilfeeldet her at besvare 114
sporgsmal med underspergsmal; og det
er meget sandsynligt, at sivel interviewe-
re som respondenter bliver treette under-
vejs. Jeg leste fornyligt Howard Beckers
bog om Evidence (nu ogsa pa dansk) om
selve mikro-produktionen af data, noget,
som vakte min interesse for det intervie-
werkorps, som Danmarks Statistik aben-
barligt har til radighed, og som er blevet
anvendt i dataindsamlingen. Maske lig-
ger her et interessant kvalitativt projekt
for studerende i fremtiden, at kigge lidt
nermere pa, hvordan (ganske grove)
data bliver til finstemt empiri.

Som jeg haber at have pévist, finder jeg
rigtig mange af teksterne i bogen af gedi-
gen sociologisk interesse, teoretisk savel
om metodologisk. Det statistiske hande-
lag imponerer, ligesom mangden af vari-
abelanalyser. Jeg har allerede bemaerket,
at et sammenlignende studie i Norden,
eller det gvrige Nordeuropa, vil kunne
belyse det specifikt danske. Sammenlig-
ningen var da ogsa den store ambition
i den europaiske verdiundersegelse.
Men det tager tid at bearbejde de store
empiriske dataszet, og maske er en sadan
sammenlignende undersogelse pa vej?

Selve datagrundlaget for den danske
undersogelse, og for den sags skyld ogsa
de ovrige vaerdistudier, vaekker min in-
teresse — og bekymring. Som redakteren
og mange af forfatterne noterer sig, er
»det kulturelle tilbageslag« ikke sarligt
bekymrende i Danmark. Nu er tesen om
et kulturelt tilbageslag i sig selv ganske
verdisettende; bag ligger tanken pa en
modernitet, som beveeger sig mere eller
mindre linezert. Redakteren sperger i sin

gen i givne kategorier ud fra spergsmal,
som oprindeligt blev formuleret sidst
i 1970’erne. Siden da har der veret et
enormt »vaerdi-skred« i det globale sam-
fund siden - taenk p& murens fald i Ber-
lin, Sovjetunionens kollaps, Jugoslaviens
sammenbrud (vi 68’ere rejste sammen til
Titos forlovede land i de sene 1980’erne-
for at leere en »anden socialisme« at ken-
de), terrorangreb i New York og i flere
andre hovedstaeder, Fukushima-kata-
strofen i Japan, som ruskede vores tiltro
til teknologiens suveranitet (hvis ikke
Tjernobyl allerede havde gjort sit til det),
diverse klimatrusler fra oversvemmelser
iNew Orleans til skovbrande i Australien
og i Californien. Meerkeligt, hvis ikke sa-
danne feenomener skulle ryste vores veer-
diseet — som i ovrigt nu for tiden pavirkes
af globale IT-systemer. Min bekymring
er, om de lange tidsstudier med givne
noglespergsmal, formuleret i en anden
tidsand, er rustet til overhovedet at begri-
be nutidens vaerdier? Eller om studierne,
med de givne forstaelsesrammer, giver et
konserverende blik p& dem - og at dybe
veerdi-forskydninger risikerer at falde
uden for radaren? Min bekymring skyl-
des, at veerdiundersegelserne med alle
deres sociologisk-metodologiske fines-
ser ikke er tilstreekkeligt empirisk fun-
derede; som du sperger, far du svar. Her
ligger, vil jeg mene, en stor udfordring
for vaerdiundersogelsernes fremtid, for
jeg haber, at de har en fremtid. Der ligger
et kolossalt forskningsarbejde her, som
forener flere generationer af forskere, og
som danner et imponerende fundament,
ikke mindst til udviklingen af dansk so-
ciologi. Det er mit hab, at studerende ud-
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nytter denne mulighed i de kommende
&r, kvantitativt sdvel som kvalitativt. Deri
ligger, mener jeg, den bestaende veerdi af
denne og alle foregéende vardiunderse-
gelser.

Margareta Bertilsson
Sociologisk Institut,
Kebenhavns Universitet

Sociologiens problemer

— en grundbog. Redigeret
af Anders Blok og Carsten
Bagge Laustsen

Kebenhavn: Hans Reitzels Forlag 2019.
(800 sider)

Det er en vigtig og gleedelig begivenhed,
nar der udkommer en ny bredtfavnende
laerebog i sociologi pa dansk. Sociologiens
problemer er en omfattende (32 kapitler),
stor (800 sider) og tung (1% kg) bog, hvor
hvert kapitel er en solid gennemgang af
en bindestregssociologi, dvs. et konkret
sociologisk tema som fx ungdomssocio-
logi, arbejdssociologi, videnskabssocio-
logi, bysociologi, markedssociologi og
forbrugssociologi. Bogen indeholder dog
ogsa enkelte kapitler, der ikke kan be-
skrives som en bindestregssociologi, fx
kapitlerne om kapitalisme og om stat og
samfund.

Den imponerende samling af 30 tema-
tiske kapitler indeholder alle mulige so-
ciologiske emner, og det vil vaere sveert
at finde en deldisciplin inden for socio-
logien, som ikke pa den ene eller anden
maéde er inkluderet i bogen. Bogens to
redakterer har bidraget med temakapit-
ler og derudover skrevet en indledning
og afslutning, hvori de skitserer nogle
af principperne bag bogen, bla. deres
overvejelser over forholdet mellem bin-
destregssociologi og generel sociologi,
om at foretage sociologiske analyser. Det
siger sig selv, at en anmeldelse af denne
store bog ikke kan gennemgé alle bogens
kapitler, og det vil veere unfair at frem-
have nogle fa kapitler frem for andre.
Denne anmeldelse vil derfor primzrt be-
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skrive bogen som helhed og pa tveers af
kapitlerne.

Det er en stor styrke ved bogen, at dens
forfattere kommer fra en meget bred
kreds af danske sociologer fra mange
forskellige universiteter og institutioner.
Det er i sig selv et udtryk for redakterer-
nes enske om bred repreesentation fra
forskellige institutioner og for frodighe-
den i den danske sociologi. Forfatterne
er tydeligvis meget vidende eksperter
inden for de temaer, de skriver om, og
kapitlerne er som helhed meget solide og
interessante bidrag til det pageeldende
emne.

Bogens mélgruppe er primert pa uni-
versiteter og professionshejskoler. Re-
daktererne skriver, at en nystartet so-
ciologistuderende med fordel kan laese
bogen fra ende til anden. Det er der nu
nok ikke mange sociologistuderende,
nystartede eller ej, der vil orke. Derimod
har redaktererne ret, nar de skriver, at
laesere typisk vil granske enkeltkapitler
af serlig interesse. En studerende, der
et interesseret i et bestemt sociologisk
emne, eller skal skrive en opgave inden
for et bestemt tema emne, vil kunne fin-
de interessante kapitler om det meste. Og
en underviser eller forsker, der har brug
for en hurtig introduktion til et sociolo-
gisk omrade, vil have god gavn af bogen.
Bogen vil egne sig for kurser eller opga-
ver i specifikke sociologiske emner, og i
den forbindelse kan lzeseren fa god hjeelp
af redakterernes fremragende skabelon
for fremgangsméde og det sociologiske
héndveerk, som afslutter hele bogen. Her
henvender man sig direkte til den stude-
rende. Sadan kan du gere, hvis du vil i
gang med en sociologisk analyse inden
for et bestemt tema. Dette afsnit er, som
i ovrigt ogsa indledningen og afslutnin-
gen, i det hele taget staerkt inspireret af
Mills Den sociologiske fantasi (eller det,
som forfatterne, med en god begrundel-
se, foretraekker at kalde »den sociologi-
ske forestillingsevne«).

Temakapitlerne i bogen begynder med
»Sundhed« og slutter med »Kunst og kul-
turproduktion«. For denne anmelder er



det ikke indlysende at se princippet bag
rakkefolgen af kapitlerne. Snarere frem-
treeder bogen som en eeske med raekker
af fyldte chokolader, hvor man, alt efter
appetit og smag, til enhver tid kan veelge
den eller de kapitler, der ser mest leekre
ud. At bogen er en gennemgang af binde-
stregssociologier ses ogsa af dens form.
Alle kapitler er nogenlunde lige lange, og
i sin form preesenterer bogen altsa ikke
emner eller temaer, som deﬁneres som
mere grundleegende end andre.

Derimod er der tilstraebt en ensartet
struktur for de enkelte kapitler. Et kapitel
er almindeligvis struktureret pa folgen-
de made: Forst en generel introduktion
fulgt af en teorihistorisk fremadgéende
beskrivelse af emnet. Man begynder med
Kklassikerne, typisk Durkheim, Marx og
Weber, og fortseetter med teoretikere i
forskellige perioder frem til de mest nu-
tidige teorier. I nogle kapitler kombine-
res teorihistorien med en struktur, hvor
man i stedet for eller ud over teorihisto-
rien refererer overordnede, tveaergaende
temaer eller teorier, som inden for den
pageldende bindestregsteori har veret
de mest fremherskende. I en del tilfeelde
er der en tendens til en sympatisk teori-
gennemgang, dvs. at teorierne preesente-
res som supplerende perspektiver, men
der er ogsa (efter min mening bedre) ka-
pitler, hvori forfatteren(e) pointerer, pa
hvilke omrader der er uenigheder mel-
lem teorierne. Det har vaeret en generel
ambition for bogen, at kapitlerne ogsa
knytter teoriudviklingen til den generelle
samfundsmeessige udvikling og evt. til,
hvordan emnet har kunnet kvalificere
politiske diskussioner i samfundet, men
det er ikke alle kapitler, der fuldt ud far
indfriet den ambition.

Redaktererne har valgt, at »fokus [i ka-
pitlerne] ber ligge pa det moderne Dan-
mark« (s. 23), men udmentningen folger
ikke altid dette princip til ders. Inspira-
tionen til analyserne af det moderne dan-
ske samfund kommer primeert fra andre
vestlige lande, og det er ikke sa ofte, at
forfatterne diskuterer, om teorier, der er
opstéet eller anvendt i andre lande pro-

blemfrit, kan appliceres pa danske for-
hold. Fokus pa Danmark kan desuden
give udfordringer med analyser af globa-
le forhold, en ulempe som redaktererne
er opmeerksomme pa, og globalisering
diskuteres da ogsa i en del af kapitlerne.

I den forbindelse ber det naevnes, at
bogen forst og fremmest har et teore-
tisk perspektiv, si det overlades ofte til
leeseren selv at knytte forbindelser mel-
lem bogens teoretiske perspektiver og
deres anvendelighed i forhold til kon-
krete empiriske analyser. Iseer kan man
i nogle kapitler savne henvisninger til
dansk empiri og mere konkrete og bety-
dende underspgelser af danske forhold,
herunder ogsa specielle danske forhold.
I ovrigt kunne man godt have ensket sig
atbogen indeholdt en lidt bredere vifte af
referencer til nutidige og klassiske dan-
ske sociologer.

I en oversigtsbog som denne er det en
risiko, at leeseren kan have svert ved at
se, hvilke teoretikere og hvilke veerdier
der er serligt centrale. I bogen er der be-
nyttet et godt, greb som fremmer kend-
skabet til de vigtigste tekster inden for te-
maet. I de enkelte kapitler er der nemlig
tekstbokse, hvor laeserne far en smags-
prove pa en sarligt vigtig teori eller
forfatter inden for temaet. P4 den méade
bliver laeseren inspireret af nogle kerne-
tekster eller teoretikere, som kan give
lyst til yderligere fordybelse. Antallet af
tekstbokse varierer en del i de enkelte
kapitler (og der er et eksempel pa tekst-
bokse med neesten overlappende indhold
ito forskellige kapitler, men det kan vare
sveert at undgd, nar man skal skrive om
tekster, der har betydning for flere af bo-
gens emner).

Alle redakterer af antologier keemper
med, hvilke emner der skal veere med i
bogen, og hvilke der ma fravalges. Den-
ne antologi er imidlertid bred og omfat-
tende. Det er ikke sa let at finde emner,
der slet ikke behandles i denne tykke bog,
og mange emner er belyst i flere kapitler.
Men der er nogle valg af redaktorerne og
de enkelte kapitlers forfattere, som kan

i Der er dige kapitler
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om klasse og ken, og klasse, men i min-
dre grad ken, integreres i mange kapitler.
Derimod mangler der et egentligt kapitel
om etnicitet, og i det hele taget spiller et-
nicitet en ret lille rolle i bogen som hel-
hed. En anden overvejelse er, om der bur-
de veere et specielt kapitel om velfeerds-
staten. Til trods for, at fx marginalisering
og afvigelse diskuteres i flere kapitler, er
der ikke mange analyser, der peger pa
sammenhangen mellem velfeerdsstat og
udsatte grupper eller andre sociologi-
ske problemer knyttet til velfaerdsstaten.
Ogsa i betragtning af den omfattende lit-
teratur om den sarlige danske/nordiske
velfeerdsstats organisering og kendetegn
kan man savne et velfeerdsstatskapitel.

En anden typisk udfordring i antologi-
er er at sikre ensartethed pa tveers af ka-
pitlerne og at undga for mange overlap-
ninger. Det er i lange streek lykkedes i bo-
gen. Der er ganske vist en del overlapnin-
ger i kapitlernes praesentationer af sdvel
sociologens grundleggere (Durkheim,
Marx og Weber) og omtalen af nyere teo-
retikere som fx Bourdieu, men ofte kan
disse overlapninger veere nedvendige,
nér man skal leese bogens kapitler uaf-
heangigt af de ovrige. Ensartede referen-
cer pa tveers af kapitler er en anden ud-
fordring. I den forbindelse kan det nzev-
nes, at Webers Den protestantiske etik og
kapitalismens dnd, der benyttes som kilde i
mange af kapitlerne, i de fleste steder ci-
teres efter overseettelsen fra 1990%erne (og
et par steder endog til en engelsk over-
saettelse). Det ville have kleedt bogen (og
forlaget), hvis man i stedet havde benyt-
tet Hans Henrik Bruuns oversettelse fra
2018.
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Der er god brug for en bog som denne,
der tager forskellige sociologiske temaer
op til grundig analyse. Bogen demonstre-
rer til fulde sociologiens promiskuese ka-
rakter. Den kan parre sig med hvad som
helst, og samlet set viser bogen sociolo-
gisk teoridannelses store frugtbarhed i
alle mulige analyser. Den meget brede
forfatterskare viser ogsa sociologiens
staerke position i det danske forsknings-
og uddannelsessystem. Bogen vil med
fordel kunne bruges i kurser inden for de
enkelte temaer, men nok i mindre grad
appellere til, at man lzeser et storre antal
kapitler i de mere generelle sociologiske
kurser. Den egentlige verdi er, at de gru-
dige og solide tematiske gennemgange
af eksperter inden for hvert tema gor det
muligt bade for studerende og deres un-
dervisere at fa introduktion og inspira-
tion til et meget stort antal sociologiske
problemstillinger.

Jeg fik denne bog til anmeldelse lige for
coronakrisen, og det er nerliggende at
sporge, hvilken indflydelse pandemien
vil have pa de mange emner i bogen (de
samme spergsmal geelder selvfolgelig for
sociologien — og mange andre discipliner
- som helhed). Jeg tror, at store dele af
bogen vil veere holdbar — corona eller ej.
Men det bliver interessant at se, hvilken
effekt coronakrisen har haft pa de enkelte
temaers problemstillinger og forsknings-
resultater og leese om det i den naeste ud-
gave af bogen.
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