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Anne-Marie Mai udkom. Altsi to styk undersogende litteratur om litteraturen pa
samme dag — og derfor denne dobbeltomtale.

Det er altid dejligt, nar litteraturen fir opmaerksomhed, og det gor den serligt for tiden, hvor
forfattere overrasker pa forskellige mader fra talerstol og hospital, samtidig med at store
undersogelser om laesning og litteratur seettes i gang. Hurra, fordi samfundet alle mulige steder gider
at beskaeftige sig med noget af det mest interessante, mennesket kan frembringe!

Litteratur i brug er en samling tekster som er udsprunget af sporgsmalet: Hvad sker der, hvis vi
interesserer os mindre for, hvad litteraere vaerker betyder, end hvad de gor? Bidragyderne har alle
lzest Rita Felski, Niels Bohr-professor og leder af forskningsprojektet Uses of Literature (navngivet
efter hendes hovedveerk fra 2008), og refererer i storre eller mindre grad til hendes forskning.

Bogen falder i teoretiske kapitler og praksiskapitler blandet mellem hinanden. Vel et udsagn om, at
ingen her er finere end andre. Jeg har ikke plads til at skrive om dem alle, selvom jeg gerne gjorde
det, s& mit fokus ligger pa de teoretiske diskussioner.

Praksiskapitlerne forholder sig til litteraturens brug i undervisningssektoren, som forsvarsskrift for
den feengslede, i samfundsforskningen, i narrativ medicin, i Folkekirken og i socialt arbejde.
Praksiskapitlerne fjerner sig i nogle tilfeelde en del fra forskningen, klart nok, men det gor det lidt
sveert at se den direkte sammenhang mellem Rita Felskis teorier og praksis. Er litteraturen ikke
altid i brug, nar den bliver leest? Er den serlig meget i brug, nér den er i heenderne pé syge, udsatte
bern og kriminelle/kriminaliserede? Eksemplerne er ikke lige gode og jeg synes, der mangler en
bedre overbinding mellem teori og praksis.

Er kunst magt?

Felski haevder, med et begreb 1ant fra Paul Ricoeur, at litteraturstudierne har veeret praeget af en
mistankens hermeneutik. I stedet for at veere optaget af det engagement og den glede teksten kan
give, har man sogt at demaskere og aflure teksten de sandheder og betydninger, den skjuler.

Felski tager udgangspunkt i sociologen Bruno Latours actor-network-teori (ogsd kendt som ANT),
der studerer situationer og fenomener som netvark og virkende net, der hele tiden udvides og
forgrenes pa tveers af tid og sted. Felski overforer tankegangen til litteraturen, hvor tekster kan
beskrives som net af akterer, der altid befinder sig i overszttelses-, forandrings- og
overforselsprocesser. Lesning er derfor en genskabelse, der binder tekst(er) og laeser(e) sammen i
en ubestandig udveksling og forhandling. Det er derfor, for Felski, le&sningens virkning og ikke
betydning, der er vigtig.

Bogens forste tre kapitler er skrevet af litterater, som naturligt gér til spergsmalet om, hvordan tekst
og laesning skal forstés af fagdisciplinen selv. Det drejer sig om Lars Handesten, Jon Helt Haarder
(begge lektor, ph.d. ved Inst. for Kulturvidenskaber ved SDU) og Dan Ringgaard (professor, dr.phil. i
nordisk litteratur ved Inst. for Kommunikation og Kultur, Aarhus Universitet).

Lars Handesten er optaget af diskussioner om kunstens autonomi formuleret i 1960’erne — et
begreb, der gjorde kunsten, herunder litteraturen, til en udenforstdende, kritisk modposition til
samfundet. Kunstens sprog skulle vaere et alternativ til floskelpraeget magtsprog og fladt dagligsprog.
Handesten er en af de eneste, der for alvor interesserer sig for kunstens position og rolle i
samfundet, og det @rgrer mig lidt, for den diskussion mé da uvegerligt pavirke synet p4, hvad
kunsten, litteraturen, kan og hvordan den virker.
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Litteratur uden sigte er en tilsidesettelse af
den almindelige leeser "dem, der vender sig
mod litteraturen i hdb om underholdning eller
indsigt, trost eller forstaelse”

I forordet skriver Rita Felski heller ikke selv noget om, hvad litteratur er. Hun kommer ganske kort
ind pé lovpriserne af litteraturen uanvendelighed (som modsvar til neoliberalismens mélstyrede
teenkning), men det er ikke en diskussion, der har levet ret meget i Danmark.
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Felski kalder forsvaret for kunst for kunstens egen skyld for
eliteer og privilegieblind og kommer pé den méde til at sige,
at litteratur uden sigte er en tilsidesattelse af den
almindelige leeser "dem, der vender sig mod litteraturen i
hab om underholdning eller indsigt, trost eller forstaelse” —
Litteratur i brug, side 9. Med det siger hun sé ogs4, at kunst
ikke leengere er samfundets samvittighed, kunsten er blevet
eliteer, kunst, der ikke bruges, men bare er kunst, er en
magtdemonstration.

Det fik mig til at teenke pa dramatiker og forfatter Jokum
Rohdes nekrolog om tidligere skuespilchef pé Det Kgl. Teater Klaus Hoffmeyer:

"Engang i 2002 inviterede Klaus mig ind pa sit chefkontor. Han bad mig om at szette mig.
Hoffmeyer robede, at teatrets nuverende krise bestod i, at magtkritik var forudseatningen for
teater, men i og med magten var blevet usynlig, havde teatret ikke lzengere noget fokus. Dagen
efter drog jeg den konsekvens, at magten stadig var koncentreret ét eneste sted: nemlig i kunsten.
Kunst, haj og lav, hypereliter og i skikkelse af massekultur, er den nye magt: Kulturel magtkritik
er vor tids undertrykker, der henviser det politiske til en symbolverden, hvorfra det aldrig er vendt
tilbage. Og de oprindelige konservative magtstrukturer udger nu den revolutionaere
modstandskamp” — Marts 2019, Weekendavisen.

Nu skal jeg jo omtale naervarende bog og ikke skrive om én, jeg hellere ville leese, men altsd: Jeg
mangler lidt mere om, hvad litteratur er og betyder, for man siger, at det fra nu af ber handle om,
hvad litteratur gor.

Nar projektets undersegelser og konklusioner udkommer som netop bog, ma man regne med, at
mennesker uden grader i litteratur ogsa kan bruge (pun intented) bogen uden at skulle lede andre
steder efter de grundleggende forudgéende diskussioner om litteraturens identitet og rolle.

Laeser luk dig op

Fornaevnte litterat Jon Helt Haarder skriver om det litteraere faktums uregerlighed med
udgangspunkt i et uddrag af teksten fra Talking Heads’ Crosseyed and Painless. Man kan ikke
skelne absolut mellem tekst og paratekst, siger han; tekstens autonomi svarer til de store hvide
udstillingsrum, som det fra midten af det 20. drhundrede blev standarten at udstille kunst i.
Omgivelserne skulle anstrenge sig uméadeligt, fortszetter Helt Haarder, for at kunsten kunne fa “eget

»

liv
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Sjeeldent er en litteraer analyse blevet foretaget
sd smukt. Hun holder den frem som en gylden
fugl mellem sine hander.

Helt Haarder introducerer Bruno Latours lanebegreb “instauration”, som han forsigtigt oversatter
som oprettelse. Litteratur lever via aktorers instauration. Varker af forfattere som Knusgaard,
Christina Hagen og Yahya Hassan bliver oprettet af leeserne, af leesernes horisont, af mediernes
omtale, af forfatternes gensvar. Et veerk er derfor ifolge Helt Haarder (med Latour) at forsta som:
Tekst + paratekst.

Jeg bliver ngdt til ogsé at omtale Anne-Marie Mais laesning af Naia Marie Aidts Har doden taget
noget fra dig sd giv det tilbage. Carls bog. Sjeldent er en litteraer analyse blevet foretaget sd smukt.
Hun holder den frem som en gylden fugl mellem sine heender.

Teksten fremkalder under Mais leesning en forstaelse for sorgens proces og skrivningens proces og
giver samtidig de stetiske oplevelser, som Rita Felski angiver som gnskveerdige i modet med kunst:
Genkendelse/anerkendelse, viden, fortryllelse og chok. Interaktioner mellem tekst og laeser, der
kraever abenhed og folsomhed over for teksten.
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Midt i konspirationstagen fra Stidsen i
@weekendavisen om Svenska Akademien
og bogen Klubben af DN-journalist
@matildagustav her en sober anmeldelse
hos @Pointofviewint. Bogen er en fortjent
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Achievement Award i European Film Awards.
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Gys. Vigtig artikel om, at #Kina for fa uger
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Litterater ma ikke vare for torre

Der, hvor "Litteratur i brug” virker bedst, er sjovt nok, nér bidragyderen har forméet selv at leve op
til de fire kriterier, Felski stiller op for god lzeseoplevelse. For det forhindrer skribenterne i at falde i
en nartstdende gryde. Litterater mé ikke veere for torre, projektledere ma ikke veere for
kikkertsynede og eksperter ikke for indforstdede. Der, hvor man forstér at gore nysgerrig, servere
lunser af egne refleksioner, ikleede keephestene inspirerende gevandter og skrive afvekslende mellem
(ikke allerede kendte) eksempler, analyser og henvisninger, giver man leeseren, hvad laeseren har
fortjent.
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Der, hvor "Litteratur i brug” virker bedst, er
sjovt nok, nar bidragyderen har formaet selv at
leve op til de fire kriterier, Felski stiller op for
god leseoplevelse.

Her skal Dan Ringgaard fremhaves for sin forstielses-lettende brug af den evigtgrenne Roland
Barthes’ Mytologier med spergsmalet, om man kan redde teksten fra kritikkens vold uden at holde
op med at teenke. Og dobbelt pluspoint for at bruge Patti Smiths M Train til at svare pa spergsmalet.
Ja, hvis man bruger reparativ leesning (Eve Sedgwicks begreb). Stumper af helhed bringes sammen
til en ny, interimistisk helhed, der vaekker genkendelse.

Og Svend Brinkmann skal nevnes for sin managementbogs-agtige tilgang til det store spergsmal
“Hvorfor laeser vi”. Jeg er ikke stor fan af det spergsmél, méske mere af sporgsmélet, "hvorfor laeser
vi ikke” — men Brinkmann svarer med psykologien i hdnd veloplagt og humoristisk i en liste pa syv
punkter om forholdet mellem menneskets mentale liv og litteraturen.

Bogen er en genuin reklame for leesning, litteratur og omgang med bager, og det er sa gleedeligt at se,
om end bogen med sin akademiske stil nok primeert vil ramme laesere, der i forvejen er vildt
athaengig af litteratur. Felskis projekt om storre &benhed og en mere netvaerksbaseret tilgang til
litteratur kan jeg kun veere tilhaenger af, s leenge litteraturen stadig mé veere kunst, der er til for at
vere til.

Litteraturens hvordan, hvorfor og hvad

Pa samme side som Litteratur i brug star Det lazesende menneske, der stiller tre grundspergsmal:
Hvordan laeser vi litteratur, hvorfor leeser vi litteratur, og hvad fér vi ud af at leese litteratur?

Lidt unfair over for Lars Theil Miinster kan man kalde hans bog for et udvidet referat af Litteratur i
brug, for det er de samme omrader begerne kommer ind pé og de samme ting, de er optaget af —
men det er klart, at man, ndr man lader én stemme formidle det hele, Lars Theil Miinster, s far det
en mere overflyvende tilgang til emnet, end nér forskere, praktikere og teoretikere hver iseer
kommer til orde.

For en laeser som mig, der i tidernes morgen valgte et mindre litteraert studie som religionsvidenskab
og senere fortrad det bitterligt, er det vederkvaegende, at Theil Miinster indleder forste del med en
litteraturvidenskabelig overflyvning. For her gives leeserne videnskabsteoretiske forudsetninger til
at forsta bade del 1 og resten af bogen. Rasende relevant, for svaret pa, hvordan vi som
enkeltmenneske og som samfund laeser, er jo ogsé en del af svaret pd, hvad litteratur betyder for os.
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Er vi nogensinde fuldstaendig objektive, nar vi
laeser? Kan en hvid, heteroseksuel mand laese
(og forsta) en homoseksuel, sort kvinde? Er
teksten en suveraen autoritet? Hvordan skabes



betydning egentlig? Hvornar er litteratur
konventionel og hvornar er den udfordrende?

Her far vi indsigt i skriftsprogets udvikling fra sumererne til Guthenberg, vi fir lesningens
hovedformer (den personlige, deltagende og den upersonlige, betragtende), og vi far gennemgéet
grundbegreber og navne i historisk og moderne fortolkningsteori — som hermeneutik og kenskritik.
Dejlig, skant, nyttigt.

Sédan er vi allerede i gang med forste tema: Hvordan leser vi litteratur?

Det bliver debatteret gennem underspergsmaél, som; er vi nogensinde fuldsteendig objektive, nar vi
laeser? Kan en hvid, heteroseksuel mand lase (og forsta) en homoseksuel, sort kvinde? Er teksten en
suveraen autoritet? Hvordan skabes betydning egentlig? Hvornér er litteratur konventionel og
hvornér er den udfordrende? Og leeser vi dem grundlaeggende forskelligt?

Theil Miinster svarer, som enhver anden god forsker, ikke entydigt pé alle disse spergsmal men far
sine leesere til at grunde, blandt andet gennem brug af litteraere eksempler fra De Sataniske Vers til
Helle Helles noveller.

Evolutionens gab

Bogens anden del havde jeg det lidt sveert med. Allerede udgangspunktet: Hvorfor leeser vi litteratur
— keder mig, jeevnfor Svend Brinkmanns artikel. For at blive underholdt, vel, eller blive klogere? Det
rent funktionelle og sociologiske i laesning er mindre vigtigt for mig, essensialisten, der ville enske,
at Theil Miinster havde gjort et storre nummer ud af, hvad litteratur er mere astetisk set.

For pd den méde kan vi ogsa sige noget om litteraturens rolle ud over i de sarlige projekter, hvor
man netop har sat litteraturen til at kunne noget seerligt. Hvad kan litteraturen egentlig, nir den ikke
har noget opdrag? Men det kommer Theil Miinster faktisk glaedeligvis ind pa i sine sidste kapitler —
selvom der stadig mangler astetisk interesse.

Hele bogens anden del skrives for gvrigt i skyggen af den konklusion, Theil Miinster indleder med,
nemlig at vi leeser, for ikke at vaere alene og for at fa indblik i andre verdener (Logstrup). Alligevel
skal vi treekkes med modedisciplinen evolutionsteori, som altid kan holdes hen over alt som en lup
og fa emnet til at se dybt ud. Det er klart, at vores fortid rundt om bélet har sat et uraftryk i os, og det
er klart, at litteraturen ikke opstod uathaengigt af dette urgnske om at dele fortallinger. Det er bare
ikke et omrade, der gor os serlig meget klogere pa litteratur og leesning i dag.

Instrumentaliseringens fxlde

Theil Miinster er ogsa optaget af Rita Felski og i sidste del af bogen setter han fuld turbo pa
litteraturens brug med begrebet Theory of Mind som indgang til spergsmalet "Hvad fér vi ud af at
laese litteratur”. Men hvor Litteratur i brug primart beskeftiger sig med projektbrug, eller det man
kunne kalde bevidst brug af litteraturen, med undtagelse af Brinkmann, kommer Theil Miinster til
slut heldigvis mere ind pé, hvilke effekter laesning har generelt.

(14

En del af forngjelsen ved at leese, skriver Theil
Miinster, skyldes, at vi stimuleres kognitivt,
“nar vi forestiller os skjulte mentale tilstande
hos fiktive karakterer og folger med i, hvordan
disse mentale tilstande beskrives i teksten.”
Aha! Det er derfor, jeg foler mig sé godt tilpas
sammen med minimalistiske forfattere.




Theory of Mind — menneskets evne til at sztte sig i andre menneskers sted — bruger Theil Miinster
til at undersoge, hvilke psykologiske effekter laesning har. Her analyserer han et Jane Austen-uddrag
fra Overtalelse og taler om bevidsthedsjonglering og get forestillingsevne. Ret spaendende.

Theory of Mind-feerdigheden kommer ogsé i spil, nar leeseren skal skabe betydningsrum om det,
hun leeser; tilleeggelsen af mening, der ligger ud over dét, der faktisk star i bogen. Det, Theil Miinster
kalder "leeserens plads”, som tidligere blev undersogt via en analyse af uddrag fra Helle Helles de og
uddrag af Carsten Jensens Den forste sten — hvor Helles tekst levner meget plads til leeseren, skriver
Jensen det hele og giver lille eller ingen mulighed for at leeseren selv kan leegge mening ind.

En del af forngjelsen ved at laese, skriver Theil Miinster, skyldes, at vi stimuleres kognitivt, “nér vi
forestiller os skjulte mentale tilstande hos fiktive karakterer og folger med i, hvordan disse mentale
tilstande beskrives i teksten” — s. 161. Aha! Det er derfor, jeg foler mig sd godt tilpas sammen med
minimalistiske forfattere.

Evnen til at satte sig i andres sted leder naturligt over til begrebet empati, som Theil Miinster
undersoger med blandt andet undersegelser fra Yale i handen. Man bliver mere empatisk af at lese.

Nej, det er ikke stensikkert, men ret.

Theil Miinster ender med at konkludere, at det er vigtigt, at vi undersoger alle de méder litteraturen
kan bruges pa, nar blot man undgar at instrumentalisere litteraturen.

Ja, og her ber en ny bog begynde.

Illustration: Pixabay.
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