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Tro og teologi
skal uforenkle politik

Tungen lige i munden. Domprovst ved Vor Frue Kirke i Kebenhavn, Anders Gadegaard, har
skrevet en engageret bog om forholdet mellem tro og politik. Bogen er steerkest, nér
diskussionen drejer sig om, hvorfor kristendom og tro overhovedet skal indga i samtalen om
det feelles, og svagest nar diskussionen handler om hvordan
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MOD
POLITIK

nders Gadegaard er optaget af forholdet mellem poli-
A[ik og tro. Og er tro mod begge!

Gadegaard er tro mod bade troen og politikken, ikke
mindst i kraft af engagementet og sin insisterende fastholden
pa det ubrydelige forhold mellem de to. Begrebet politik for-
star han ikke som simpel partipolitik, men som samtalen om
samfundsindretning og fordeling af ressourcer. Gadegaard
henviser til filosoffen Hannah Arendt, hvor politik bestemmes
som fri samtale i det offentlige rum om, hvad der tjener det
faelles bedste. I den samtale har ogsa evangeliet noget at skulle
have sagt, og han er fuld af mod til at afsege snitflader og
graenser i forhold til troen. Domprovsten fra Vor Frue CPH
kridter banen fint op under inddragelse af de traditionelle po-
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sitioner, hvortil der tillige lanes af Vaclav Havels og iszr Lu-
thers taenkning.

I forseget pa at forsta det komplekse forhold mellem politik og
tro, finder jeg det selv opklarende at lane af oldkirkens indsigt om
forholdet mellem Kristi to naturer som sand Gud og sandt men-
neske: uden sammenblanding og uden adskillelse. Paralleliserer
man, kan forholdet mellem tro og politik bestemmes: Sammen-
blandes troen og politikken ukritisk, star teokratiet for doren. Ad-
skilles de fuldstaendig, isoleres troen som et faanomen i menne-
skelivet, der ikke har med den falles taenkning og politikudvik-
ling at gore. I bogen, med dens tilherende praedikener af dom-
provsten, forseger han at fastholde netop denne kompleksitet.

Imod og for krig

Bedst balancerer Gadegaard det levede livs kompleksitet i et
afsnit under overskriften Retfaerdig krig. I afsnittet argumente-
res der klart imod krigen som grusom og tragisk, og samtidig
for krigen som sidste udvej, hvor modstanderen ikke besidder
“en vis grad af moralsk anstaendighed”.

Afsnittet lyser, idet han insisterer pa, at feellesskabet (de
danske politikere og samfund) skal laere af de beslutninger, der
blev taget, da danske soldater blev sendt i krig, og Danmark
blev en krigsforende nation. Ved at sporge med forsoningen
som fortegn fastholder vi som samfund netop, at krigen har
omkostninger og ofre, og hvad den faelles vision kunne veere.




At synliggore de menneskelige dilemmaer
Andre steder lykkes det i mindre grad, hvor Anders Gadega-
ard giver diskutable anvisninger pa, hvordan politikken burde
indrettes. Det bliver naermest kedsommeligt, hvor de politiske
anvisninger bliver meget konkrete. Et sted forstar man, at bru-
gerbetaling naermest er uevangelisk. En anden slagmark er
skiftende regeringers indvandrerpolitik. Problemstillingerne
klippes ned fra deres komplekse natur til enkle storrelser.
Forfatteren uddyber hermed de modsaetninger, som de sene-
ste ars vaerdipolitik har skabt i den aktuelle politikudvikling.
Samtidig klargeres det for mig hermed ogsa, hvad teologiens og
folkekirkens rolle positivt kan vaere i forhold til den politiske de-
bat: ikke at reducere men synliggore menneskelivets dilemmaer.
Altsa veere en stemme i debatten, nar fornemmelsen for para-
dokserne i samfundet sander til. Nar disse paradokser i den of-
fentlige debat reduceres til enkle valg, skal nogen insistere pa, at
der altid er mere at sige. I det vindue til tilvacrelsen, som troen
tilbyder, er der altid en vinkel mere, der skal med.

Snarere end teologisk smagsdommeri, skulle
det hellere veaere preestens opgave i forbindelse
med pradikenen (og i alle andre mulige sam-
menhange) at udfolde, hvordan evangeliet
konstant stiller os i nye situationer, hvor vi

som troende og politiske vaesener skal tage
beslutninger og handle. Altsa ikke praedike
hvordan vi skal handle, men stimulere fantasien
og give sprog for paradokserne i det faelles liv.

Blindgyder

Bogen indeholder et selvstaendigt afsnit om Seren Krarup. Det
skulle Gadegaard nzesten ikke have gjort. Det er alt for megen
opmerksomhed at vie Tidehvervsnestoren, som har draget
helt andre konsekvenser af troen end Gadegaard.

Afsnittet skal fremhaeves her, for det afslorer for mig at se
en blindgyde for samtalen om tro og politik. Det bliver lynhur-
tig til et groftegravende skaenderi. For det forste om, hvorvidt
troen har noget at skulle have sagt. For det andet om, hvad tro-
en i positivt fald matte sige noget om, om man er for eller
imod indvandring, menneskerettigheder, globalisering etc.

Vi bliver vidne til en intern kodet kirkelig diskussion om,
hvorvidt man ma mene noget. En simpel diskussion blandt
troens linjevogtere, der efter min opfattelse har vaeret odelag-
gende for politikeres og menigmands tillid til, at troen har no-
get at byde pa i en politisk kontekst. Gadegaard falder selv i

groften og betegner Krarups holdninger og formule-
ringer som groteske og hykleriske. Ifolge forfatteren
over DF-pradikanten vold pa kristendommen, og et
andet sted konkluderer kollegaen fra domkirken i Ko-
benhavn, at Krarup gor sig til fortaler for “en totalita-
ristisk etnisk udrensning”. Det er ikke her, Gadegaard
vender den anden kind til!

Hvorfor vi skal handle i verden

Langt mere interessant end at indtage linjevogterpo-
sitionen mener jeg, at troens fortalere, laege savel
som gejstlige, skal lade evangeliets fornemmelse for
paradokser og dilemmaer komme til udtryk i alle li-
vets forhold.

Ove K. Pedersen taler om, "at paradoksernes Dan-
mark aktuelt udfordres af modsatningernes Dan-
mark” (Reaktionens tid, 2018). Skulle teologien ikke
netop kunne lofte perspektiver og haevde, at det ikke
er et modsactningsforhold mellem individ og fzlles-
skaber, mellem national suveraenitet og international
abenhed, mellem konservatisme og populisme, fordi
vores livsverdener er falles.

Derfor, snarere end teologisk smagsdommeri, skul-
le det hellere vaere praestens opgave i forbindelse
med praedikenen (og i alle andre mulige sammen-
haenge) at udfolde, hvordan evangeliet konstant stil-
ler os i nye situationer, hvor vi som troende og politi-
ske vaesener skal tage beslutninger og handle. Altsa
ikke praedike hvordan vi skal handle, men stimulere
fantasien og give sprog for paradokserne i det falles
liv. Praedikenen skal ikke svare pa, hvad vi skal gore,
men hvorfor vi skal handle i verden!

Det er en vaesentlig diskussion, Anders Gadegaard
inviterer ind til, ikke mindst i disse dage, hvor Folke-
kirkens Mellemkirkelige Rad og Folkekirkens Uddan-
nelses- og Videnscenter har udgivet et lille haefte om
offentlighedsteologi.

Det samme gaelder her, som hos Gadegaard. Udgi-
velserne star svagest, nar diskussion handler om
“hvordan”. Staerkest, nar talen drejer sig om "hvorfor”,
kristendom og tro overhovedet skal indga i samtalen
om det felles. m




