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Femhundred-aret for Reformationen i 2017 vil formentlig give plads til megen lagkage, altsa den
slags kage, hvor der ikke er noget som skaber modstand for teenderne. Mest fladeskum! Og det vil
blive rigtig meget Lutherlagkage. Med den forventning har Frederik Stjernfelt skrevet en
overskuelig og leererig bog. Han opsummerer sin forventning i tilbagevisningen af syv myter om
Martin Luther, hvor af flere har at gare med Luthers forbindelse til det moderne liv. De syv myter er:
1. Luther indferte religions-, ytrings- og tankefrihed; 2. Luther indferte skellet mellem stat og kirke;
3. Luther bidrog til demokratiets fremveekst; 4. Hekseprocesserne var katolske, ikke lutheranske; 5.
Luthers antisemitisme havde ingen effekter; 6. Luthers mgrke sider var bare sadan som tiden nu var,
og 7. Luthers mgrke sider havde ingen effekter.

Bogen bestér i en tilbagevisning ved hjeelp af citater fra Luther. Hvis ikke man har haft den
oplevelse for, s er bogen et godt sted at starte. Luther ville, at hans religigse tilheengere ikke
leengere skulle sta under pavens direktion, men under Luthers. Selvom Luther sagde, at man ikke
kunne vide, hvad Gud mente og hvorfor, sa havde han selv en direkte forbindelse til ham,
hvorigennem han fik ordrer, som var han Moses i Det gamle Testamente. Efter nedslagtningen af
maske 100.000 bgnder i de tyske bondeoprer i 1525, sagde Luther: “Det var mig, Martin Luther, der
dreebte alle bgnderne under opreret, for det var mig, der beordrede, at de skulle slas ihjel. Alt deres
blod er pa mine skuldre. Men jeg henviser til vor Herre Gud, som befalede mig at sige det.”

Luther var bestemt ikke (som bgnderne i oprgret) nogen ligemager, der var forskel mellem fyrster
og bender, og han gik ind for livegenskab, hoveri og sagar slaveri. Han ville bruge alle midler til at
gere sin fortolkning af Det nye Testamente til lov. At straffe folk for at teenke selvsteendigt indebar
neesten automatisk en dedsdom - maske endda pa balet, maske ved stening. Det var ikke frihed
Luther ville, men en ny religies lov, stettet af gvrigheden. Han gnsker ikke, som i den katolske
verden, at kirken skulle veere uafheengig af staten, tveertimod var det kirkens underordning under
fyrsten og staten, han pleederede for.

Luthers mening om kvinder var enkel og ligetil. Kvinders opgave var at fade bgrn. Kvinder havde
ikke, som meend havde det, en and. "Andsevner ville vi gnske de havde, men vi er ngdt til at tdle dem
som de er.” Luther mente, at djeevlen ofte talte gennem kvinder og gav dem magiske evner til at
gore ondt. Sadanne hekse skal braendes pa balet. Og i Danmark begyndte heksebalene af flamme
umiddelbart efter reformationen i 1536 og den nye kirkeordning i 1537. Maske endte 1000 hekse pa
bélet i Danmark som en direkte effekt af lutheranismen.

Man plejer at sige, at Luther i sine unge dage havde rakt handen ud mod jederne, fordi han troede,
at hans brud med Rom og Paven ville fa jederne til at indse, at Messias var kommet, og hans navn
var Jesus. Da de ikke indsa dette, blev Luther meget vred og retfaerdiggjorde statens og kirkens
forfalgelse af jaderne. Det blev veerre og vaerre med arene. I 1543 skrev han farst Om joderne og
deres lagne og senere pa aret Vom Schem Hamphoras und vom Geschlecht Christi. Kun den fgrste
er oversat til Dansk. Den udkom farste gang i 1938 i en forkortet version af nazisten Olga Eggers.
Den er siden udkommet i yderligere to genoptryk af en nazistisk ungdomsorganisation. I 1999
udsendte Segrens Krarups Tidehverv hele teksten sammen med nogle hadefulde tekster om tyrkerne,
dvs. muslimerne. Teksterne samler alle de almindeligste hadefulde forestillinger om joder. Han
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mener séledes ikke, at joder arbejder, de stjeeler i stedet for fra de kristne. Derfor foreslar han som
en af de farste at indrette statslige arbejdslejre, hvor jgderne kan leere at arbejde.

I skriftet Vom Schem Hamphoras lader Luther sin feekale fantasi fuldsteendig tage overhand. Her
skriver han: “Salme 81 siger: abn munden, sa skal jeg fylde den. Men jederne kneb mund, gjne, grer
og naese sammen af alle kraefter og hele deres hjerte. Sa kom djeevelen, og for ham speerrede de
gjne, sveelg, grer, hjerte og alle sanser op. Da sked og sprgjtede han dem sa fulde, at de flgd over af
djeevlelort alle steder. Det far dem til at smaske af hjertens lyst, som svin. Sadan vil de have det.”

Stjernfelt gor en del ud af, hvilken rolle den lutheranske kirke har spillet i Tyskland. Dens politiske
rolle har veeret at ga imod demokratiet bade i 1848, i mellemkrigstiden og sagar i 1946. Den
lutheranske kirke spillede i hgj grad sammen med Hitler, og det var lutheranske stemmer, som
bragte Hitler til magten - ikke katolske. Den antisemitisme, som Hitler stod for, passede fint med
den lutheranske kirkes holdning.

De mgrke sider hos Luther, det autoriteere, det kvindefjendske, det antisemitiske osv. var veesentlige
sider ved hans forkyndelse. Det var valg han traf, det var ikke tidsanden, som talte gennem ham.
Stjernfelt skriver: “Der var ingen tidsand, der dikterede Luther at blive den helt seerlige stakandede
og blodgejle dommedagspreedikant, som han faktisk blev.” Der var i samtiden mange som mente
noget andet og gav udtryk for det. Han kunne have truffet andre valg i forhold til behandlingen af de
andre reformatorers (Calvin og Zwingli) tilhaengere, jederne, kvinderne, bgnderne osv.

I den danske demokratikanon opregnes Luther som en af ingredienserne i dansk demokrati. Og der
er folk som argumenterer for at velfeerdsstaten grundlaegges af Luther. Meget tyder pd, at man i
Danmark udviklede en anden religigs kultur end i Tyskland, og at det gjorde en stor forskel.
Stjernfelt peger her pa den danske pietismes betydning. Men faktisk startede det jo allerede for
pietismen med, at Danmark tog imod de forste reformerte tyskere og franskmeend allerede i
slutningen af 1500-tallet. Siden var Danmark det forste nordiske land, som lod jeder boseette sig i
landet.

Maske kunne man ogsa pege pa, at den deling, som opstar med reformationen, jo genskaber en
opdeling, som genskaber Romerrigets nordre graenser. I Romerrigets gamle omrade hersker
katolicismen (og de ortodokse kirker), mens i Tyskland og Norden udenfor Romerriget hersker
protestantismen med England som et overgangstilfeelde. Denne deling svarer ogsa til den langt
senere opdeling i arbejderbeveegelsen. I Tyskland, England og Skandinavien far vi steerke
socialdemokratier, mens man i de mere katolske egne far steerke anarkistiske og isaer steerke
kommunistiske partier. Der er strukturelle forhold, som det er sveert at forklare selvom de ser ud til
at have store konsekvenser.

Hvordan man nu end vil diskutere Luthers betydning for Danmarks udvikling i fem hundrede &r efter
ham, s& peger Stjernfelt med sin bog pa, at den lutheranske teologi ikke har veeret seerlig preecis
med, hvad det er den medtager fra Luther og hvor den treekker graensen. Det er en seerlig gave til
teologerne i anledning af jubileeet.
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