ANMELDELS

Mette Andersson, Christine
M. Jacobsen, Jon Rogstad
og Viggo Vestel: Kritiske
hendelser — Nye stemmer.
Politisk engasjement og
transnasjonal orientering i
det nye Norge.

Oslo: Universitetsforlaget 2012 (271 sider)

Hvordan engagerer unge med minori-
tets- og indvandrerbaggrund sig i politik,
og hvordan kan man forsta politiske mo-
biliseringsprocesser, som knytter sig til
denne gruppe borgere? Disse sporgsmal
behandles i bogen Kritiske hendelser, som
er et fint bidrag til litteraturen om poli-
tisk deltagelse i etniske minoritetsmiljoer.
Det analytiske omdrejningspunkt er den
betydning, som kritiske haendelser kan
fa for dannelsen af politiske identitet og
mobilisering. Begrebet kritiske heendel-
ser henviser til samfundsmaessige begi-
venheder, der har potentiale som feelles
reference for moralske refleksioner og
som udlesere af politiske engagement.
Kritiske heendelser kan forme en hel ge-
neration, som det f.eks. var tilfaeldet med
studenteropreret og Vietnamkrigen, men
der kan ogsa veere tale om mere lokale
heendelser som i neerveerende bog, hvor
to tragiske kreenkelser af borgere med
indvandrerbaggrund udleser en storre
offentlig debat og politisk mobilisering i
Norge.

Kritiske hendelser har ikke et stramt
styret teoretisk set-up, men henter in-
spiration i James Scotts teorier om magt

E R

og modstand. Sammenlignet med bade
klassiske marxistiske og poststrukturelle
forstaelser af magt, indeholder det valgte
perspektiv en storre anerkendelse af, at
magt og undertrykkelsesmekanismer i
vid udstreekning opleves og erkendes af
de dominerede. Heri findes saledes en in-
teressant kritisk kommentar til de magt-
teorier, som hovedsagelig er optaget af
de ubevidste socialt og kropsligt interna-
liserede dominansformer (som det f.eks.
ofte er tilfeeldet i Foucault- og Bourdieu
inspirerede magtanalyser). Der argu-
menteres nemlig for, at alle samfunds-
grupper reflekterer over og har indsigt i
deres egen situation (s. 85), og at domine-
rede og undertrykte grupper i samfundet
udvikler forskellige former for ”skjulte
scripts”, som star i modseetning til de do-
minerendes ”offentlige scripts”. Et skjult
script forstas som diskurser uden for of-
fentlighedens reekkevidde, der indehol-
der forskellige elementer af modstand
og kritik. Skjulte scripts kan potentielt
indeholde en oplagret frustration og util-
fredshed, der kan fore til mobilisering af
modstand. Forfatterne soger i kapitel 1 at
tilpasse Scotts begreber til en norsk kon-
tekst og er seerlig optaget af, hvordan ”al-
ternative scripts” udtrykkes blandt unge
med indvandrerbaggrund. Alternative
scripts anvendes her som betegnelse for
hverdagsrelaterede tolkninger af minori-
tetspositionen, som udtrykker en politisk
bevidst kritik af de fremherskende offent-
lige scripts.

Forfatterne har gennemfort omfattende
observationsstudier og omkring 50 kva-
litative interview med personer, som er
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relateret til politiske og kulturelle mino-
ritetsmiljger pa greesrodsniveau. En af
kvaliteterne ved bogen er, at den far pree-
senteret et bredt spektrum af politiske og
kulturelle deltagelsesformer og ”alterna-
tive scripts”.

I kapitel 2 preesenteres leeseren for en
nesten ukommenteret fremstilling af
samtaler med aktive unge fra forskel-
lige miljoer. Her forteeller interviewper-
sonerne om egne og feelles oplevelser af
identitets-konflikter og om processerne
omkring politisk bevidstgerelse og mo-
bilisering. Hensigten med at praesentere
samtalerne ukommenteret er eksperi-
menterende og ganske ambitios, idet for-
fatterne hermed onsker

at gore leseren mer oppmerksom
pa forholdet mellom ulike stem-
mer i teksten, og pa den domi-
nansrelasjon som utspilles gjen-
nom forskerens redigering, site-
ring og analysering av de "utfor-
skedes” stemmer (s. 30).

De udvalgte citeringer giver et motive-
rende anslag til bogens efterfolgende
temaer og analyser, men man kan dis-
kutere om forfatternes ambition med at
treekke sig tilbage lykkes for dem.

I kapitel 3 preesenteres to konkrete
heendelser, som bliver omdrejningspunkt
for de forste analyser i bogen. Den forste
heendelse er Eugene Obioras ded foran et
socialkontor i Trondheim 2006 som folge
af en hardheendet behandling af tre po-
litibetjente. Den anden heendelse er den
hardt sarede Ali Farah, som i Sofienberg-
parken i Oslo efterlades af to ambulance-
folk. Heendelserne har det tilfeelles, at de
begge omhandler personer med indvan-
drer- og minoritetsbaggrund, som udsaet-
tes for fejlbehandling og svigt af norske
offentlige myndighedspersoner. Forfat-
terne analyser den kollektive mobilise-
ring, som opstod efter disse tragiske be-
givenheder, og forholder sig iseer til dan-
nelsen af det offentlige skript om institu-
tionel racisme, der kom til udtryk i tekst
og billeder i norske offentlige medier.
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Herefter tages der i kapitel 4 fat pa
de alliancer, som blev etableret mellem
forskellige aktivistiske miljger. Minori-
tetsmiljoerne og de venstreorienterede
miljeer har en feelles dagsorden, nar det
geelder modstanden mod racisme, men
et neermere blik pa miljeernes sociale og
kulturelle forankring afslerer ogsa, at der
er mange forskelle. En interessant poin-
te er, at venstreflgjen (der ogsd omtales
som majoritetsaktivisterne) giver udtryk
for at have en mere strategisk tilgang til
kampagnerne, i den forstand at haendel-
serne og mobiliseringen ogsa bliver set
som virkemiddel til at oge den generel-
le modstand mod magtapparatet, mens
minoritetsaktivisterne i hgjere grad mo-
tiveres gennem identifikationen med de
personer og familier, som blev udsat for
fejlbehandling og kraenkelser.

Deter imidlertid ikke kun lokale og nor-
ske heendelser, der far opmeerksomhed i
bogen. Kapitel 5 handler om den politi-
ske mobilisering i Oslo, som blev udlest
af de israelske luftangreb og invasionen i
Gaza vinteren 2008/2009. Perspektivet er
her betydningen af religion og ”glokalise-
ret sensibilitet” — det at tilhore et globalt
forestillet feellesskab af muslimer. Poin-
ten er, at politisk engagement — udover at
veere interesse og identitetsbaret ogsa kan
vaere baseret pa tro. En interessant iagtta-
gelse i dette kapitel — som godt kunne ud-
dybes mere — er de sameksisterende, men
forskellige religiose og sekuleere tolknin-
ger af den israelsk-palaestinensiske kon-
flikt, som ogsa udmenter sig i forskellige
opfattelser af, hvilken sprogbrug og sym-
bolik der er hensigtsmeessig at anvende
som del af aktivismen. Et lignende spaen-
dingsfelt fremhaeves i kapitel 6, som saet-
ter fokus pa den religiost baserede mo-
bilisering mod Dagbladets publicering
af Muhammed-tegningerne i 2010 — en
heendelse, der ogsa synliggjorde interne
modsatninger i minoritesmiljeerne.

I kapitel 7 og 8 behandles betydningen
af henholdsvis musik og internettets de-
batfora — medier, som iser appellerer til
de yngre generationer. Der er fokus pa
den sakaldte “social conscious”-hip-hop-



tradition, fordi den nyder stor udbredelse
og popularitet i flerkulturelle ungdoms-
miljoer, og fordi den indeholder mulige
potentialer som medium for politisk re-
fleksion. Forfatterne har interviewet nor-
ske og udenlandske rappere og hip-hop-
pere og inddrager brudstykker af deres
tekster. Et interessant perspektiv, som
sagtens kunne gores til genstand for dy-
bere behandling, er musikkens betydning
og virkning i koblingerne mellem emoti-
oner, identifikation og politisk refleksion.

Forfatterne argumenterer for, at inter-
netfora forankret i minoritetsmiljoer kan
bidrage til politisk engagement. Empi-
risk analyseres et udpluk af diskussio-
ner fra to etablerede internetsider (islam.
no og desi.no), og det fremhaeves bl.a., at
siderne ud over at facilitere ytringer og
diskussioner ogsa bidrager til politiske
mobilisering f.eks. gennem annoncering
af demonstrationer. Internettet skaber
samtidig en oget grad af transnational
inspiration: Aktuelle temaer og debatter
vandrer pa tveers af rum - eksempelvis
bliver spergsmal om etniske minoriteters
vilkar, som diskuteres i Frankrig og Stor-
britannien, genformuleret og diskuteret i
en norsk kontekst, hvilket ogsd ses som
udtryk for en sakaldt “refleksiv transna-
tionalisering”. Det konkluderes, ganske
optimistisk, at netfora ”fungerer som sko-
lering i politisk argumentasjon blant del-
takerne”, og at de “apner for reel dialog
og prevning av argumenter i deloffentlig-
heder der deltakelse ikke er begrenset av
majoritets-/minoritetsbakgrunn.” (s. 187).
Selvom forfatterne er opmaerksomme pa,
at argumenterne ofte skeerpes i disse dis-
kussioner, sa er det tankevaekkende, at de
skygger af radikalisering og uforsonelig-
hed, som lost redigerede debatter pa net-
tet ofte munder ud i, ikke tildeles storre
opmerksomhed.

Den store udfordring for en bog med
fire forfattere samt en reekke forskel-
lige tveergdende temaer er selvsagt at fa
bundet de enkelte kapitlers perspektiver
sammen og skabt en feelles ramme for
analyserne. Dette lykkes til en vis grad
med de feelles teoretiske referencer samt

bogens gennemgdende fokus pa kritiske
heaendelser. Svagheden er imidlertid, at
rammen flere steder bliver for lgs, og at
konklusionerne, som drages, bliver me-
get overordnede og — i nogle tilfeelde —
med ret svage forbindelser til den empi-
riske dokumentation. Der skal dog ikke
herske tvivl om, at der samlet set er tale
om et klart anbefalelsesvaerdigt bidrag,
som forhabentlig vil inspirere til fortsat
forskning pa omradet.

Klaus Levinsen
Institut for Statskundskab
Syddansk Universitet

Bruno Latour: An Inquiry
into Modes of Existence:
An Anthropology of the
Moderns.

Oversat (fra fransk til engelsk) af
Catherine Porter.

Cambridge MA, Harvard University Press
2013 (520 sider)

Socialteori er en kreevende metier. Ikke
sa snart havde vi sociologer veennet os til
akter-netveerks teoriens (ANTs) mange
spidsfindigheder, for end teoriens ande-
lige leder — den franske videnskabsan-
tropolog Bruno Latour — foreslar en neer-
mest fuldsteendig omfortolkning af dens
indhold, praksis og betydning. Det sker
med bogen Enquéte sur les modes d'exi-
stence, et digert veerk pa over 500 sider
som nu foreligger i engelsk overseettelse.
Gik man rundt med den opfattelse, at
”ANT” er en udtemmende betegnelse for
Latours teenkning, endsige at denne pri-
meert drejer sig om videnskab, teknologi,
materialitet og objekter, sa far man sig
en artig overraskelse eller to med denne
nye bog. Ikke for ingenting har bogen i
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en fransk anmeldelse givet Latour preaedi-
kat som ”vor tids Hegel”. Ved man lidt
om franskmanden, vil man straks indse,
at det er seerdeles tvetydigt, om dette er
venligt ment. Det vender vi tilbage til.

Plottet i bogen er for sa vidt enkelt nok.
Allerede tilbage i 1991 gjorde Latour sig
bemzerket med den lettere provokerende
pastand, at “vi aldrig har veeret moder-
ne” (Nous n'avons jamais été modernes). Si-
den har han, i adskillige bager og endnu
flere artikler, forsogt at vise, hvordan
modernitetens (forestillede) ingredien-
ser — natur og kultur, videnskab og po-
litik, objekter og subjekter — med fordel
kan erstattes af mere hybride kategorier,
inklusiv et nyt tingenes parlament. Nu
er tiden imidlertid kommet til at udfolde
den "positive” side af menten: hvis vi al-
drig har veeret moderne — hvad har vi,
dvs. vi europeeere, sa i grunden veeret, og
hvilke institutioner kan det vise sig veerd
at redde fra vores synkende skude? Ifolge
Latour er det spergsmal, der far en seerlig
relevans nu, hvor ”vi” ikke leengere er de
steerke og magtfulde, men tveertimod bli-
ver globaliseret af “de andre” (lees: Kina,
Indien), alt imens planeten (“Gaia”) bog-
staveligt talt breender op (lees: gkologisk
krise). Hvilke veerdier bringer vi euro-
peeere til det globale diplomatiske bord,
hvor civilisationens skaebne vil blive af-
gjort?

Det er, som det fremgar, ikke smating
Latour har sat sig for at diskutere med
denne bog. Faktisk repreesenterer den, i
hans egen optik, kulminationen pa over
25 ars arbejde med at bedrive dét, som her
under ét kaldes for antropologien om de
moderne. Nar Latour igennem denne pe-
riode med etnografiske metoder har un-
dersogt en raekke af Vestens “sandheds-
producerende” institutioner — videnskab,
teknologi, lov, religion, politik, moral, or-
ganisation osv. — sa har der kun tilsyne-
ladende veeret tale om spredte studier. I
realiteten, forstar vi nu, har han forfulgt
en systematisk protokol, der har tilladt
ham at give en positiv definition af de
modernes mange forskellige ”eksistens-
mader”. I overensstemmelse med denne
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protokol bestar bogen her af kapitler, der
ét efter ét beskriver disse eksistensmader
og undervejs overvejer deres indbyrdes
ligheder og forskelle. 15 eksistensmader
bliver det til i alt — og ANT, som nu kaldes
"netveerk”, er, i parentes bemeerket, blot
en enkelt af dem!

Hvad er da sa en eksistensmade? Na-
turligvis er det ikke helt nemt at give et
kort svar pa dette spergsmal. Latour har
gravet i det 20. darhundredes franske ide-
historie og her opdrevet den nu naesten
ukendte filosof Etienne Souriau, hvis be-
greb han laner til egne og nye formal. En
eksistensmade kan maske bedst beskri-
ves som den hybrid, der opstar, nar man
(Latour!) blander William James” begreb
om ”erfaringer” som verdens ontologi-
ske grundrelationer med John L. Austins
begreb om en talehandlings ”vellykket-
hedsbetingelser” (“felicity conditions”).
I sa fald bliver eksistensmader til en art
plurale verdener eller regionale ontolo-
gier, der opretholder sig selv gennem
bestemte fortolkningsnegler (”praeposi-
tioner”) til at skelne gode (sande, rigtige)
fra darlige (falske, uegte) mader at skabe
og vedligeholde relationer mellem hete-
rogene elementer (som mennesker, ting
og meget andet). Forvirret? Det er blot
begyndelsen.

Gennem applicering af sin noget ab-
strakte protokol bliver det gradvist mu-
ligt for Latour at vise, at videnskabens
made at skabe ”cirkulerende referen-
cer” er ligesa forskellig fra lovens made
at skabe “juridiske forpligtelseskaeder”,
som denne er fra religionens made at ska-
be “neaerveerende personer”, politikkens
made at skabe “midlertidige kollektiver”,
fiktionens made at skabe ”spring i tid og
rum” eller organisationens made at skabe
“rammer for handling”. Disse og andre
eksistensmader, pointeres det lgbende,
baerer ingen lighed med socialteoriens
seedvanlige ide om sfeerer, institutioner,
felter eller subsystemer. Kun i den kon-
krete og situerede erfaring kan det afgo-
res, om en given relation sa at sige lader
os eksistere i den ene eller anden modus.
Endvidere gores det klart, at begrebet om



eksistensmader udtrykker en streng im-
manens-teenkning: der findes intet Sam-
fund, ingen Symbolsk Orden, ingen Na-
tur og intet Individ “bag ved” eller “"ved
siden af” den konstante reproduktion af
konkrete relationer i verden. Derimod
findes der, kan vi sige, preecis sa meget
socialitet, individualitet og materialitet,
som eksistensmaderne til enhver tid og
pa et givet sted formar at skabe, udbrede
og vedligeholde.

For kendere af Latours tenkning vil
bogen her fremsta som en skensom blan-
ding af gamle og nye indsigter. Bogens
karakteristik af videnskab som et mgj-
sommeligt arbejde med at opbygge solide
referencekaeder — vittigt illustreret som et
(selvbiografisk) drama om kortets og geo-
metriens centrale rolle for enhver amateor-
bjergbestiger! — ligger saledes i klar for-
leengelse af velkendte Latour-pointer. Om
noget bliver det her, via skellet mellem
(entiteters) “reproduktion” og (videnska-
bens) “reference”, stadig tydeligere og
mere eksplicit, hvorfor Latours position
intet har at gore med postmoderne skep-
ticisme, men snarere ma forstas som en
lidt seeregen og helt igennem “realistisk”
neo-Darwinisme. I den modsatte ende vil
Latours overvejelser over den ”psykoge-
nese”, der foregar i den sakaldte etno-
psykiatri, og de former for “passionerede
interesser”, vi normalt beskriver som et
marked, veere nye for de fleste. Hvis man
gik og savnede krop og sjel, affekter og
passioner, monstre og spogelser i det til
tider noget “blodfattige” aktor-netvaerks-
sprog, sa far man dem til overmal serve-
ret i denne nye bog!

For en sociolog som undertegnede er
bogen desveerre en blandet forngjelse.
Hvor prisveerdig Latours filosofiske op-
findsomhed end matte veere, sa rejser
hele erindet uvaegerligt et sporgsmal
om, hvor mange metafysiske kameler, vi
sociologer egentlig har brug for at sluge,
blot for at gore vores arbejde med at ana-
lysere “de moderne” tilfredsstillende? Jeg
tror faktisk Latour har fat i noget vigtigt,
nar han papeger, at hvad vi i daglig tale
kalder “okonomi” bedre lader sig beskri-

ve som den konstante sammenblanding
af tre eksistensmader, nemlig organisa-
tion, moral og passionerede interesser.
Affirmativt fortolket serveres her en vel-
kommen mental detox-kur, der har po-
tentiale til én gang for alle at frigere os
fra de sidste rester af gkonomisk determi-
nisme i sociologien! Blot tillader jeg mig
at udtrykke en stille tvivl om denne kurs
praktiske anvendelighed: er det f.eks. ri-
meligt at forestille sig en ekonomisk so-
ciolog, som forud for sine feltstudier ma
begrave sig i heftig metafysisk spekula-
tion, blot for at forsta den simpleste mar-
kedstransaktion? Mere alvorligt: hvad
forestiller Latour sig, at vi skal gere med
alle de situationer, hvor akterernes rede-
gorelser for egne handlinger simpelthen
bare ikke folger de opdelinger, som hans
egen eksistensmade metafysisk tilsiger?
Er det — som Hegel ville have sagt — i sa
fald blot veerst for virkeligheden, dvs.
virkelighederne?! Kort sagt: der er for
meget metafysik (“"Hegel”) og for lidt an-
tropologi i denne bog til, at den for alvor
bliver sociologisk veegtig.

Latour er selvsagt ikke uvidende om
disse problemer, og bogens maske mest
nyskabende ide kan siges at udgere hans
modsvar: frem for et feerdigt metafysisk
system har bogen karakter af “empirisk
filosofi”, som skal udvikles og forfines i
dialog med dens brugere. Det sker helt
konkret via en hjemmeside (www.mo-
desofexistence.org), hvor alle kan del-
tage i diskussionen om de forskellige
eksistensmader eller foresld praegnante
eksempler pa de steder — f.eks. omkring
Gaia og den gkologiske krise — hvor de
nutidigt flyder sammen og genformule-
res. Sa hvem ved, maske far Latours ek-
sistensmader med tiden mere sociologisk
fyld pa deres metafysiske skelet. Hermed
er bolden i hvert fald givet videre til inte-
resserede brugere.

Anders Blok
Sociologisk Institut
Kagbenhavns Universitet
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Mikkel Thorup: Sarbarheder
— Globalisering, militarise-
ring og terrorisering fra Mu-
rens fald til i dag.

Aarhus: Aarhus Universitetsforlag 2013
(341 sider)

Sirbarheder omhandler det gradvise stem-
ningsskiftet i retning usikkerhet som be-
festet seg i Vesten i de to tidrene etter Ber-
linmurens fall. Et av kjerneargumentene
som fremstilles i boken er at jernteppets
endelikt beted slutten pa det enhetlige,
lett begripelige fiendebildet som Sovjet-
unionen hadde tilbudt under den kalde
krigen. Den tidlige optimismen ble, i fol-
ge forfatter og idéhistoriker Mikkel Tho-
rup, erstattet med en tvetydig og ubeha-
gelig folelse av sarbarhet. Thorup ferer
leseren gjennom debatter rundt globa-
lisering, militarisering og terrorisering i
et Vesten besatt av sin egen opprivende
identitetskrise. Vi folger utviklingen av
en pluralisering av trusler i det forste ti-
aret. I en periode som Thorup beskriver
som “lesningen av tegn, og med dunkle
fornemmelser”, fremstar 1990-tallet som
den forste akti Vestens skende usikkerhet
over egen identitet og stilling i en ”globa-
liserende” verden. Da terroristangrepene
inntraff den 11. september 2001 krystal-
liserte de derfor en allerede eksisterende
vestlig sosial unntakstilstand, i felge Tho-
rup.

Thorup setter ambisiost til verks med
a dekke en rekke temaer som tilsammen
utgjor de ulike sarbarhetene som har ek-
sistert siden Berlinmurens fall. I sa mate
er bokens hovedtema pa den ene siden
sarbarheten selv, og pa den andre si-
den den reaksjon den fremkaller. Tidlig
i boken definerer Thorup dette som for-
herdelses-reaksjoner. Forherdelse uttarter
seg i forsek pa fysisk, psykisk eller ideo-
logisk immunisering mot den sarbarhet
som eksisterer. Denne immuniseringen
er, papeker Thorup, i hovedsak en into-
lerant reaksjon. Boken Sdrbarheder er delt
inn i analyser av globalisering, militari-
sering og terrorisering. Dette er kapitler
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som anbefales av forfatteren a leses som
selvstendige tekster. Det forste kapitte-
let undersgker selve konseptet globali-
sering, og forfatteren klarer med hell a
drofte ulike varianter av begrepet, savel
som fremveksten av kosmopolitisme (og
dens kritikere).

Det andre kapittelet er en relativt kort-
fattet analyse av militarisering (en mili-
teert definert virkelighet), og da hoved-
saklig gjennom en amerikansk sikker-
hetsprisme. Med sikte pa & beholde sin
hegemoniske dominans etter Sovjetunio-
nens fall realiserer supermakten, i folge
Thorup, at “for at alt kan blive det sam-
me, ma alt forandre sig”. Ironisk nok er
det assymetrien mellom amerikanske ka-
pasiteter, og resten av verden, som utgjor
katalysatoren for de nye sarbarhetene
som USA star ovenfor. Denne assymetri-
en reflekteres i en rekke nye sarbarhetsa-
renaer, bestdende av veer-, by-, rom-, og
cyberkrig. Analysen av disse arenaene
fremstar imidlertid som noe overfladisk.
Forfatteren hevder at ”“maktudovelse
handler om at eksternalisere kaos og
usikkerhed”, men overbeviser ikke i at
bykrigen nedvendigvis er “den abso-
lutte ophever af skillet mellem civil og
kombattant”, i forhold til, eksempelsvis,
den (hoyaktuelle) uniformlese talib pa en
opiumsaker i Afghanistan.

Det siste kapittelet, terrorisering, utgjor
et betraktelig temposkifte for boken. Her
makter Thorup pa tidvis briljerende mate
a belyse sarbarhetene som har blitt syn-
liggjort i tidret etter 11. september 2001.
Kapittelet begynner med en analyse av
den ”“godartede terror”, som forfektet
av tidligere al-Qa’eda leder Osama bin
Laden. Vestens og USAs sarbarhet, sett
fra al-Qa’edas side, er frykten for deden.
"Deodskulturen” omfavnes derfor av den
svake part, som en strategi i et meget as-
symetrisk maktforhold. I sa mate hevder
Thorup, at diskursen om terror har beve-
get seg fra et fenomen til et livsvilkar. En
hobbesiansk sarbarhet som er konstant,
og universelt livstruende. Ifelge Thorup
er ogsa selve begrepet terror blitt gjen-
todt, i hva forfatteren pastar har veert



en premoderne forstdelse. Dette er ter-
ror som en hjelpeslos, ubegripelig frykt.
Forfatteren daterer den moderne forsta-
else av terror til begivenheter etter den
franske revolusjonen. Imidlertid fremstar
ikke denne nyanseringen overbevisende
ved hjelp av de fa anekdoter forfatteren
serverer leseren. Om forstdelsen av terror
virkelig har beveget seg i retning av okt
tvetydig frykt ligger det muligens adskil-
lig mer forklaringskraft i det faktum at
11. september 2001 kaprerne forvandlet
fire passasjerfly til levende missiler. Eller
at en rekke senere terrorangrep har blitt
utfort ved hjelp av fjernstyrte mobiltele-
foner. Som forfatteren selv observerer om
sarbarhetsdiskursen, “Hvis du kan fore-
stille dig det, er det muligt. Hvis det er
muligt, er det reellt”.

Hva selve samfunnsanalysen i Sdrbar-
heder har a tilby kommer forst til syne i de
siste kapitlene i boken. Thorup skildrer
en politisk debatt i Vesten kjennetegnet
av en dyp identitetskrise. Det er den li-
beraldemokratiske arv som star pa spill
i et sterkt polarisert politisk rom. Fru-
strasjonen og sinnet over den ”“endelose
snakken” kan forstds i lys av det ”“anti-
politiske”. Antipolitikk, hevder Thorop,
stiller seg eksplisitt ”i modseetning til
en gaengs udgave af liberaldemokraisk
politik”. Strenghet, handling og enighet
fremfor dialog, rettsprinsipper og legitim
uenighet. Dette er den sosiale motreaksjo-
nen, forherdelsen, som agerer mot et multi-
plum av sarbarheter. Antipolitikk er der-
for intoleranse. Den intolerante reaksjon
er godt oppsummert i bokens sitering av
tidligere britisk statsminister Margaret
Thatcher, som i februar 2002 skrev at ”Vi
har huset dem, der hader oss; tolereret
dem, der truet os”. Antipolitikk er grunn-
leggende sett, papeker Thorup, ogsa en
reaksjon pa den pastatte naive rasjonalitet
i det liberaldemokratiske samfunn. Det er
denne rasjonaliteten som gjor Vesten sar-
bar, da den ikke er rustet for a motsta til-
synelatende irrasjonelle handlinger.

Thorup vier noen (flyktige) avsnitt til
a avfeie denne pastanden ved a papeke,
at selve debattens eksistens viser mot-

standsdyktigheten i det liberaldemokra-
tiske samfunn. Men forfatterens lettvinte
behandling av det liberaldemokratiske
samfunns motstandsdyktighet frem-
stir som mindre overbevisende. Dette
er en diskusjon som kunne hatt en bety-
delig mer sentral rolle i boken, og som
ville tilfoyet en tiltrengt dimensjon til
den eksisterende litteraturen. Pa tross
av en lite tilfredsstillende avslutning
makter Thorup & presentere et univers av
sarbarheter til bade et allment og et aka-
demisk publikum. Boken er velskrevet
og informativ, og fungerer derfor spe-
sielt godt som en gulerot for videre de-
batt rundt de forherdelser som ulike sar-
barheter har fremtvunget.
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