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Subtil indignation

Ivan Turgenev pé jagt. Maleri af Nikolai Dmitriev-Orenburgsky, 1879.

ANMELDELSE / 09.02.23

Ivan Turgenev er den bedste skrivelzrer, man kan forestille sig. I ’En jegers optegnelser’ viser han hvorfor.
Alexander Rich Henningsen

Ved forste ojekast gor Ivan Turgenevs gennembrudsvaerk, En jiegers optegnelser fra 1852, der netop er udkommet i en
nyoversattelse ved Marie Tetzlaff, ikke meget vasen af sig. Bogens forteller, en adelsmand, der er glad for jagt, rejser rundt FAKTA

i Rusland og moder forskellige mennesker undervejs. Nogle gange har han sin tjener Jermolaj med sig, andre gange ikke.
Ivan Turgenev, £n jaegers optegnelser, oversat af

Menneskeskabnerne, han stoder pé, skildrer han i et nogternt, let ironisk, til tider naermende sig dead pan-agtigt sprog. Marie Totalatt Turbr
arie letzlafl, lurbine.

Der er ingen sammenhangende handling, bare afdempet gengivelse af nogle moder med bonder, godsejere, forvaltere,
skovfogeder, vagabonder. Til tider er kapitlerne rodede, stopper abrupt, skifter emne og persongalleri, som ndr nogen, der

fortaller dig en anekdote, lader sig rive med af en sidehistorie.

Der kan vare noget nasten skitseagtigt over det. Der bliver ikke tznke store, revolutionerende tanker, der er ikke det store

drama. Som lzser sidder man tilbage med en mild undren: Hvad er projektet?

Man kommer uvagerligt til at stille sig selv sporgsmalet: Hvorfor er den her bog egentlig blevet en klassiker? Den er si

retningslos, og sproget lofter sig kun sjzldent til de poetiske hejder, der ellers ville kunne retferdiggere en si

kompositions-lemfzldig bogs klassikerstatus. EN JAGERS
OFPHTNENGENSENENSE SR

Men selvfolgelig er En jagers optegnelser blevet en Klassiker. Den er vel nermest en klassiker par excellence, og efterhdnden

som man kommer igennem bogens godt 450 sider, forstar man hvorfor: den er et af de allertidligste eksempler i

litceraturhistorien pé den samfundsengagerede realisme, der har varet en slags guldstandard i litceraturen lige siden.

Uden Turgenev ingen Lykke-Per, fristes man til at sige. Uden Turgenev, ingen Strindberg eller Zola eller Hamsun eller
Ditlevsen. Det, Turgenev som den forste bedriver, er god, solid socialrealisme. Et usminket opger med den romantiske
trang til at pynte pa tingene. Turgenev pynter ikke, han fortaller og beskriver, hvad han ser.
Tvan Turgenev
Og hvad ser han s8? Han ser et Rusland praget af helt ufattelige uligheder. Han ser livegne bonder og tjenestefolk, der PA DANSK VED MARIE TETZLAFF
umotiveret far task af sine herrefolk. Han ser vidunderlig natur. Han ser godser i forfald, hvor degenererede adelige sidder TURBINE
tilbage og forseger at f4 resterne af deres formuer til at sl til. Heldigvis ser han ogsd, at der findes glimt af frihed, maske

endda storre frihed end for de adelige, pd bunden af samfundet.

Som i kapitlet, hvor akslen pa fortallerens vogn gir i stykker, og han beder om hjzlp i den nzrmeste landsby. Her moder

han en hojst besynderlig personage: »Lige midt i den klart oplyste gird, hvor solen bagte allermest, med ansigtet nedad og
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»”Sig mig venligst, Kasjan begyndte jeg uden at tage blikket fra hans let redmende ansigt, "hvad arbejder du med?” Han
svarede ikke straks pa mit sporgsmal. Hans blik flakkede et ojeblik. "Jeg lever som Gud byder; sagde han til sidst, "og en
profession som sidan har jeg ikke - nej jeg har ingen profession. Jeg er meget uforstandig, det har jeg varet, siden jeg var
lille; jeg arbejder, s& meget jeg kan, men jeg er en darlig arbejdsmand... Hvad duer jeg til! Mit helbred er darligt, og

handerne er dumme. Om fordret fanger jeg nattergale?«

Turgenevs sociale engagement er befriende subtilt. Han agiterer ikke, han skildrer bare realiteterne. Som laser fir man lov

1iF,

til selv at fole indignationen. En jiegers op er en helt tidlig ek ering af det skriverdd, der i alskens
afskygninger er blevet givet videre, misforstiet og misforvaltet, men ogsd har medfort stor litteratur i de efterfolgende
knap 200 ér: lad vare med at overfortalle. Lad lzseren tznke selv. Show, don’t tell. Beskriv, forklar ikke. Psykologisér

ikke.

Som i kapitlet om Kasjan: Fortalleren nir aldrig frem til nogen konklusion om Kasjan, for méske findes der ikke nogen
konklusion om Kasjan. Vi fir bare en gengivelse af de tos mode med alle dets misforstdelser, frustrationer og
meningssammenbrud, men ogsd den mellemmenneskelige forstielse og emhed, der dbenbart sagtens kan opstd mellem

to 1800-talsrussere fra vidt forskellige sociale baggrunde.
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