Anmeldelser

Veloplagt og fornyende dansk litteraturhistorie

Anne-Marie Mai: Hvor litteraturen finder sted 1-3, Kebenhavn: Gyldendal, 2010-2011.
Bind 1: Fra Guds tid til menneskets tid 1100-1800, 473 sider, pris: 399 kr; Bind 2: Langs-
lens tidsaldre 1800-1900, 293 sider, pris: 399 kr; Bind 3: Moderne tider 1900-2010, 492
sider, pris: 399 kr.

Diskussionen kan begynde her

Vaesentlige og nyteenkende veerker anmelder man ikke ved at give karakterer, men ved at
diskutere med dem. Simpelthen fordi de ikke er feerdige. Det er just derfor, de er veesent-
lige. I en vis forstand begynder de forst pa sidste side, og det man diskuterer og afprgver
er, hvordan de naeste sider kan se ud. Lidt ligesom med gode samtaler. De er gode, fordi
man kan fortsaette dem, ikke fordi de er faerdige.

Nar veerker er nyteenkende, vil der jo veere mangler og fejl. Ellers har de ikke teenkt nyt
nok. Og det kan man s pille i — hier irrt sich ..... Men den slags ting er ikke interessante i
sig selv. De kan klares med et rettelsesblad eller et nyt afsnit. Kun hvis skeeverter afspejler
nogle usynlige konsekvenser, produktive eller hemmende, af den retning, veerket angi-
ver, og dermed bidrager til en diskussion, har de interesse. Dem vil jeg naevne et par af.

De to fgrste bind af Anne-Marie Mais nye litteraturhistorie har ligget p& mit skrive-
bord et stykke tid og ventet pé sidste bind. Men jeg var ikke i tvivl om, at der her endelig
kom en stgrre samlet litteraturhistorie med et principielt sigte. Med andre ord: et veesent-
ligt og nyteenkende veerk, der udfordrer til diskussion. Nar jeg siger endelig, skyldes det,
at det sidste samlede bud er uden principiel ambition, bortset fra de afsnit hvor nogle af
de enkelte bidragydere selv taenker i nye baner: Dansk litteraturhistorie 1-5 (2006-2009)
redigeret af Klaus P. Mortensen og May Schack. Man kunne frygte, at dette mammutvark
ville lazgge den principielle debat om litteraturskrivning dgd i Danmark ar frem, hvis altsa
denne debat samtidig skal omsaettes til praktisk litteraturhistorieskrivning i stort format.
De gkonomiske og menneskelige ressourcer kunne vere brugt op i denne omgang. Her
havde jeg glemt Anne-Marie Mai. Med hendes verk kan en vasentlig diskussion begynde

igen.

Uforlpst dobbeltstruktur

Lige et kort overblik fgrst. Bogens centrale organiserende begreb er, som titlen siger, lit-
teraturens steder. Dér hvor litteratur er skrevet og udvekslet, hvor forfattere og kunstnere
har feerdedes, hvor forbindelseslinjerne til samfundet som helhed er blevet trukket, og
hvor verden omkring Danmark har sat sine spor og modtaget indtryk fra Danmark. Mai
har valgt nogle fa steder blandt flere mulige: middelalderens katedral, renassancens her-
regérde og hof, oplysningstidens akademier, det 19. arhundredes prastegarde og saloner,
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og det 20. drhundredes bladhus, metropol og internet. Vaesentlige steder, bade for lit-
teraturens historiske forandringer og kulturelle funktioner, ingen tvivl om det. Ogsa for
@ndringer i opfattelsen af, hvad steder overhovedet er, heller ingen tvivl om det. Men der
er ingen diskussion af, hvilke mulige steder der er valgt veek og hvorfor, og hvorfor der
kun er ét sted pr. tidsafsnit.

Ud over npdvendige noter og en synoptisk tidstavle bestar hver af de tre bpger af ét
eller flere dobbeltafsnit, hvert med en kronologisk forteelling og en stedsforteelling, én af
hver. Og sidste bind rummer en mengde nyttige links (dog ikke UNESCOs sggemaskine
for oversattelser mellem alverdens sprog, Index Translationum, der ogsa rummer et sar-
ligt link til ‘Literature and translation’). Desuden er der et indskudt teoretisk afsnit i andet
bind (II. 212-239), sikkert anbragt dér sé leeseren kender den tekst, der teoretiseres over
forst, forudsat jo at leeseren opferer sig paent og leeser bggerne kronologisk. Men Mai vil
nok prove at undgé den kedelige fremstilling: forst teori, s& anvendelse. Det har Mai og
jeg set nok af, og ogsa, nr sandheden skal frem, selv praktiseret nu og da.

Den ene del af hvert dobbeltafsnit, den korteste, er en kronologisk fremstilling af lit-
teraturen i det tidsrum, bindet eller dele af bindet omfatter, fx 1900-1940. Den anden
del er en stedsforteelling, hvor litteraturens historie fortelles i en vekselvirkning med de
udvalgte steders historie og med udgangspunkt i et konkret sted, fx Ribe Domkirke, Sorg
Akademi eller Politiken. Men samtidig sker der en udvidelse af disse steder til et mere
alment begreb, fx herregarden i renassancekapitlet, hvor der er flere konkrete gérde pa
programmet, eller Dansk Presse med mange aviser i spil i afsnittet 1900-1940, hvor Poli-
tiken er det konkrete sted.

Denne dobbeltstruktur er ikke begrundet i forhold til det littereere sted som det
principielle grundlag for fremstillingen, ja, s& vidt jeg kan se, er den slet ikke eksplicit
begrundet. Den er der bare, skgnt forordet til bind 1 faktisk siger, at stederne erstatter
kronologien. Er de kronologiske afsnit med for at ggre det lettere for dem, der er vant til
den lineare kronologiske organisering? Skyldes de en usikkerhed p&, om stedskonceptet
og de valgte steder kan bere hele den litteraturhistoriske forpligtelse? Bogens kompo-
sition ser ud til at have et uforlgst forhold til det spatiale grundkoncept. Jeg synes, Mai
skulle tro pa sit koncept for fuld musik i en konsekvent brug af stedet hele vejen igennem
og gore de tilvalg og fravalg synlige, der fplger heraf, ogsd hvor de métte koste noget i
forhold til aspekter, der ikke kan komme med i en sddan fremstilling. Nu fungerer den
kronologiske forteelling som et opsamlingsheat for den litteratur, der deltager i turen fra
sted til sted, og dobbeltstrukturen ggr kriterierne for tilvalg og fravalg som folge af sted-
konceptet usynlige og sveekker fremstillingens principielle, nytaenkende karakter.

Flere slags steder

Hvad stedet som kategori angér, bruges det bade i en horisontal og i en vertikal forstand.
For det forste skifter stedets historiske betydning horisontalt op gennem tiden, og Mai
forankrer det hos forskellige teoretikere i forskellige perioder, fx er Edward Caseys faeno-
menologiske stedsteori forankringspunkt for inddragelsen af reneessancens herregérde
og ogsa for det tidlige 20. d&rhundredes bladhuse, mens fx Michel Foucaults heterotopi
danner baggrund for brugen af katedralen som ramme om middelalderlitteraturen (II,
231ff; 111, 393). Det er ganske vist ikke sa let pa ét ben og i klare vendinger at forklare
forskelle og ligheder pé alle de inddragne stedsbegreber: Hvordan adskiller Caseys al-



mene feenomenologiske stedsbegreb sig grundleggende fra Bakhtins romanspecifikke
kronotop, der er ngglebegrebet for oplysningstidens sted, Akademiet? Manuel Castells
netvaerksteenkning synes for mig méske mere oplagt til metropol og internet end Pierre
Bourdieus feltteori og Seren Polds begreb ‘det skriptede sted’ i hans litteraert-kulturelle
medieteori.

Men Mai vil kun have én hovedteoretiker pr. sted, ligesom hun kun vil have ét sted pr.
tidsafsnit. Differentieringerne virker i skemaform noget forcerede, og stedbegreberne er
ikke helt p4 samme niveau: Polds og Bakhtins steder er medie- og genrespecifikke, mens
andre som Caseys og Foucaults er langt mere generelle, mens Bourdieus feltbegreb igen
peger pa andre kontekster. I analyserne fungerer brugen af begreberne imidlertid ud-
meerket, fordi Mai er god til at leese. Jeg tror ikke, at de laesere, der helt springer det korte
teoriafsnit og det afsluttende skema over, vil gé vild i analyserne eller bemerke over-
gangene fra det ene spatiale ngglebegreb til det andet, ndr de kommer fra ét tidsafsnit til
et andet. Begreberne satter ikke specifikke og preecise spor, nér fremstillingen ruller ned
over siderne (méaske bortset fra den afsluttende stedsfortaelling om internettet, hvor Polds
‘skriptede sted’ direkte indgar).

Overfor denne horisontale dimension for stedernes og litteraturens foranderlighed
star, for det andet, en vertikal dimension, ser det ud til, fx forholdet mellem den konkrete
herregard, som Rosenkrantzernes Rosenholm, og Herregdrden som alment begreb. Dette
sidste svarer til Max Webers brug af idealtyper, et begreb Mai kunne have haft glade
af. Idealtyper er abstraherede og generaliserede rammer, altsd praktisk og ikke logisk
definerede overbegreber, for konkrete menneskelige handlinger og relationer som bl.a.
har inspireret Pierre Bourdieu, hvis feltbegreb Mai henviser til for det 20. arhundredes
metropol som litteraert sted. Hos Mai er det stederne, der som idealtypiske formationer er
ramme om litteratur som et saet af handlinger med og om tekster.

Den horisontale dimension er klart diskuteret af Mai, mens den vertikale ikke er. Det
kunne have vaeret en god ide at ggre det, bl.a. fordi glidningen fra herregardene til Her-
regérden og tilbage igen, fra Sore Akademi til Uddannelsesinstitution og tilbage igen i
bredere almindelighed sker uden sarlig markering. (I gvrigt er Sneedorffs detaljerede
moderne reformtanker fra Den Patriotiske Tilskuer for de leerde skoler ikke omtalt, kun
Holbergs korte principrefleksioner, selv om Sneedorff fortjent far en fyldig behandling).
Et af de ikke-udtalte kriterier for valg af steder, dog antydet ved katedralen, er netop deres
evne til at manifestere sig i konkrete steder og samtidig agere som idealtype. Den evne har
ikke alle steder, hvor der er spaeendende littereere fortaellinger at diske op med. Den kon-
krete virkelighed er genkendelig i idealtypen og omvendt, og de konkret beskrevne steder
far dermed et bredt kulturelt perspektiv. Idealtypen kunne vaere med til mere preecist at

begrunde valget af de konkrete steder pa tveers af de historisk skiftende stedsbegreber.

Sted, arkiv, fortalling
Det virkeligt fremragende hos Mai er nu, at hun slar ned pa nogle grundbegreber, der kan
forene den teoretiske profilering, den kulturelle dialog og de pragmatiske tilpasninger til
den litteratur, hun arbejder med. P4 den baggrund preesenterer Mai de tre overordnede
begreber, der forst og fremmest styrer fremstillingen: stedet, arkivet, fortaellingen.

Steder er, som sagt, ikke entydigt fastlagte stgrrelser, men varierer selv med den histo-
rie, de artikulerer. Edward Caseys monumentale varker eksemplificerer denne grundtan-
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ke. Med internettet i den ene ende og katedralen i den anden er stedet som samlebegreb
virkelig blevet strakt til det yderste, nogle vil méske sige over evne. Men denne smidighed
er samtidig en afggrende forudsatning for, at bogen er vaesentlig og leseveerdig. Vi invi-
teres umiddelbart til en diskussion om begrebets reekkevidde. Samtidig er stedet grund-
lag for at fortaelle og bevare fortaellingen som kulturel relevant formidlingsform.

Og det er spendende og feengende historier, vi fér, iseer om herregérde og hof, om
praestegérd og saloner, om bladhuset og om metropolen, der har New York i centrum.
(Men Per Olsen og Christen Kold Thomsens artikelsamling om beat-generationen, Frigg-
relsens Hylen, 2004, er glemt). De er lige til at springe ud i uden om kronologi og teori.
Valget af katedralen og internettet forekommer mig at give mere forudsigelige resultater.
Men man er klar til at styrte sig over Birgitte Thotts papirer og Marie Bregendahls urime-
ligt marginaliserede forfatterskab og lgse billet til The Big Apple.

Samtidig er stedet et pragmatisk steerkt fokuspunkt for leeseren med smidige graenser
for indlemmelse og udelukkelse af detaljer og for konkretisering af stremninger, ideer og
tendenser. Laseren far nemt sin erfaring med ind i den historiske leesning.

Men jeg studser lidt over to ting. For det forste at genren den topografiske tekst, typisk
et digt, ikke far nogen plads (topos som retorisk begreb omtales). Nar nu andre videns-
og uddannelsesaspekter alligevel inddrages i afsnittet om akademiet — oplysningstidens
sted — burde Videnskabernes Selskab fra 1742 navnes og her iser selskabets store topo-
grafiske projekt: kortleegningen af Danmark, foregrebet af Ole Rgmers matrikel 100 &r
tidligere og Erik Pontoppidans danske atlas. Ikke mindst i lyset af hele den @ndring af
Danmark som sted, der sker med udskiftningen mellem ca. 1780 og 1820. Ja, hele land-
skabet som historisk foranderligt sted kunne have veret et relevant sted (med masser
af konkrete forankringsmuligheder), netop da det nationale landskab skeres ud af det
skrumpende patriotiske, feudale og koloniale danske imperium og far enorm litteratur-
og kunsthistorisk betydning. Men eftersom fravalgskriterier ikke er neevnt, kun tilvalgs-
kriterier, der begrunder, at de valgte steder er relevante, s er det sveert at sige, hvorfor
der er en lakune her.

Det bringer mig til det andet punkt. Det er kun steder i Danmark, der er med, dvs. i det
man kunne kalde Syddanmark, og ikke Danmark selv som sted med variable graenser og
tilknyttede kolonier og territorier op gennem historien. Denne udeladelse er en indirekte
tribut til den traditionelle nationale forteelling, som Mai ellers klart bryder med andre
steder. Bevidstheden om kolonidanmark har fx veeret neerveerende i Charlotte Schimmel-
manns salon, der behandles grundigt i bind 1. Schimmelmannernes genergse hushold-
ning var jo finansieret af slaver og plantagedrift som sa meget andet i det 18. arhundredes
Danmark. Grundtvig tog del i slavedebatten i nationalromantisk lys, og hans brgdre tog
til kolonierne ligesom Poul Martin Mgller. ‘Langt hgjere bjerge’ sang de pa vestindisk kaj
i 1820, da Christen Pram drog til Caribien, og Grundtvig skeendtes bittert med Meir Aron
Goldschmidt om etnisk danskhed.

Forfattere som Haldor Laxness og William Heinesen er ikke omtalt (Heinesen dog i
et citat), selv om Island var, og Faergerne er dele af rigsfeellesskabet, og selv om sprog- og
litteraturkampen siden reformationen de to steder over for dansk er fuldt s& kolonial og
post-kolonial som den prosa, der navnes af Jakob Ejersbo. Men fremmede steder i bre-
dere forstand har veeret vigtige undervejs i dansk litteraturhistorie — det 19. arhundredes
Italiensfascination er ét vigtigt eksempel, og New York, som Mai originalt bruger som



sted for tidsrummet 1940-1970, et andet. Ogsé Syddanmark som et fremmed sted: Men
indvandrerforfattere er nasten ikke omtalt (Maria Giacobbe, Janina Katz, Iboja Wandall-
Holm, Efie Beydin og andre mangler). Maske er kolonien og eksilet for sneevre til at fun-
gere som brugbare steder, men det fremmede sted — som man godt kunne finde konkrete
eksempler pé — kan godt. Og de stedmoderligt behandlede rejseberetninger i dansk lit-
teratur og ogsa oversattelser kunne fa en mere prominent plads.

Som svar pa sddanne forbehold kunne man foresla at inddrage flere steder end de f4,
der er inddraget, og mere end ét pr. tidsafsnit. Man kunne herigennem fa et mere reelt
billede af den historiske kontekst, iseer nar steder er i konflikt (p& fransk er modsaetningen
mellem la ville og la cour en gammel litteraturhistorisk sag, centrum og periferi en anden
modsatning som post-koloniale studier har sat ekstra fokus p4, cf. Oluf Friis’ bog om Jyl-
land i dansk litteratur fra 1929.) Ganske vist samler de kronologiske fortellinger nogle af
séddanne stedsformationer op en gang imellem, som fx Blicher i den jyske udkant, men sé
netop uden fokus pa stedernes principielle rolle.

Men maske ligger sddanne kriterier i Mais overbegreb, det andet grundbegreb, arki-
vet, med inspiration fra Michel Foucault og Paul Ricceur (II, 231). De valgte steder er arki-
ver, fordi de rummer spor af de littereere aktiviteter, hvorigennem littereere tekster bliver
til, bliver brugt, bliver samlet, oversat, kanoniseret, distribueret osv. Og disse spor omfat-
ter alle de aktiviteter og faktorer, der bestemmer litteraturens betydning og funktion i den
bredest mulige danske, historiske kontekst, herunder ogsa de koder og konventioner, der
regulerer litteraturens liv i denne historiske kontekst — hvad dukker op, hvad glider ud,
hvad far hgjstatus, hvad skraber bunden. Kolonien alene kan nappe fungere som arkiv
pa den made, men omvendt burde kolonien vere en del af arkivet de steder, der faktisk
udveelges.

Sa til Mais sidste grundbegreb, fortzllingen. Som hos Ricceur er det den fremstil-
lingsform, der skaber en effektiv og forstaelig sammenhang og forankrer betydning i
forhold til liv og sted. Men den ma ikke stivne som én stor forteelling om Danmark og
dansk litteratur, slet ikke en teleologisk forteelling som i den traditionelle nationale dan-
nelsesroman, der blev den grundform, litteraturhistorieskrivningen har arvet fra det 19.
arhundredes genreskabende litteraturhistorier. Denne er sverere at slippe af med end
ismer og 10 ars-inddelinger, eller endnu veerre: underinddelinger som senfirsere, midt-
halvfemsere eller lignende vés. Problemet er ikke kronologien i sig selv. Den findes jo og
er et nyttigt redskab. Men den mé ikke laves om til ideologi ved at fyldes med teleologi,
dannelseskoncepter og linezre darwinistiske udviklingsforestillinger, som det er sket
gennem de sidste par 100 ars litteraturhistorier. Det ggr Mai klart op med.

Men de kronologiske fortellingers samlende begreber rummer en anden type litte-
raturhistorisk forteelling: avantgarde- eller gennembrudslitteraturhistorien. I bind tre er
det ‘det formelle gennembrud’, der karakteriserer den blandede gruppe unge forfattere;
bind to bruger Georg Brandes’ reklamebegreb ‘det moderne gennembrud’ (der jo skulle
virke lidt ligesom senere ‘modernismens tredje fase”), og ogsa det 19. arhundredes fgrste
halvdel ses primaert som en serie gennembrud.

Heroverfor leegger stedsforteellingerne mere op til tveergdende samtidighed mellem
forskellige positioner og relationer mellem steder inden for samme stedlige idealtype,
hvad Mai selv i et vist omfang fremhaver i forbindelse med det 19. &rhundredes forste
halvdel og andre steder i de kronologiske afsnit. Fra den synsvinkel skal man ogsé se pa
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de positioner, der blot fortsetter fra tidligere perioder og maske er steerkere i det littereere
miljg end gennembruddene. Det geelder sdledes oplysningsmanden Knud Lyhne Rahbeks
position i forhold til de mange romantiske unge. Jeg er ikke i tvivl om, at Mais hjerte lig-
ger i stedsforteellingernes relationer mellem positioner og bevagelserne imellem dem,
mere end i de isolerede gennembruds padagogiske klarhed. Nogle af de kronologiske
afsnit bestar i hvert fald sine steder af lidt pligtagtige korte beskrivelser af veerker, titler
og forfattere.

Dobbeltstrukturen med kronologiske fortallinger og stedsfortaellinger slgrer bogens
budskab om stedernes betydning, og er den maske udtryk for lidt usikkerhed over for,

hvor meget stedsfortaellingen kan beere?

Nye laesemuligheder

Min anmeldelse har mest beskeftiget sig med, hvordan Mais projekt er teenkt og udfert,
og hvordan det kan sette skub i nytaenkning. Det er jo ikke helt retferdigt: Jeg glemmer
alle de gode iagttagelser, de nye tekster og forfattere, den medrivende fremstilling, der
er bade strengt faglig og personlig. Og billedmaterialet, der far én til at springe i bilen og
kgre til Ribe eller Rosenholm igen. Det er et vaerk, der kan leeses i bidder eller i store traek.
Som kreever pauser, nar man tager et ekstra kig pd gamle kendinge fra dansk litteratur
fra en ny vinkel, eller giver rynkede bryn, ndr man er uenig. Mais sidste ord lyder: “Steds-
fremstillingen giver forfatterskaber og tekster ny fascinationskraft og abner leesemulig-
heder.” Det har du ret i. Men du skal selv tro pa det.

Anmeldt af Svend Erik Larsen

Romantiske lyksalighedsger

Gunilla Hermansson: Lyksalighedens ger. Mgder mellem poesi, religion og erotik i dansk og
svensk romantik, Goteborg: Makadam Forlag, 2010. 397 sider, illustreret.

Lycksalighetens O er titlen p4 et eventyrdrama p4 vers forfattet af den svenske romantiske
digter P.D.A. Atterbom. En ung konge ved navn Astolf fra det hgjeste nord bliver under en
jagt veek fra sit selskab og sgger ly for natten i, hvad der viser sig at veere vindenes hule.
Fra vestenvinden hgrer han om Lyksalighedens ¢ og dens underskgnne herskerinde, Feli-
cia. Astolf gribes af laengsel, for han har selv i sine dremme set den skgnne, og han beder
vestenvinden om at fgre ham til gen, hvor den evige ungdoms kilde springer. Hans gn-
ske bliver bgnhgrt, og som den fgrste mand betrader Astolf dette rent feminine paradis.
Lyksalighedens g har sine egne sagnfortallinger — om livet blandt mennesker, om strid
og dg¢d, men ogsa om kerligheden mellem mand og kvinde. Med Astolfs ankomst bliver
sagnet om den erotiske keerlighed til virkelighed. I Felicias favntag glemmer Astolf sit tid-

ligere liv, sine kongelige pligter og sin jordiske feestemg Svanvit. Sddan henrinder tre ar-



